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UBERLEGUNGEN ZUR AUSSERREGIONALEN HISTORISCHEN
SUDOSTEUROPAFORSCHUNG!'

OLIVER JENS SCHMITT
(Institut fiir Osteuropdische Geschichte, Wien)

The article discusses current tendencies in extra-regional (mostly West and Central
European) Southeast European Studies. It argues that the present focus on contemporary
history of the Western part of the Balkan peninsula has led to a narrow conception of
Southeast European history. The article advocates a stronger emphasis on non-Slavic
aspects and on Ancient, Medieval and Early Modern history which are traditionally
investigated by intra-regional scholars.

Keywords: history of science, historiography, balcanology, research strategies.

Stidosteuropa ist keine slawische Region. Jugoslawien ist nicht Siidosteuropa.
Die Siidosteuropaforschung muss endlich die Bewiltigung des Zerfalls Jugoslawiens
bewiltigen. Die Stidosteuropaforschung soll nicht die Flucht in ferne Weiten ergreifen,
sondern sich zeitlich vertiefen und somit die besondere kulturelle und gesellschaftliche
Vielfalt der Region noch besser herausarbeiten. Die Siidosteuropaforschung soll
wieder aus der Byzantinistik, der philologischen und linguistischen Balkanologie
und der Osmanistik hervorgehen. Diese Thesen mochte die vorliegende
Stellungnahme zur Diskussion stellen.

Die auBerregionale historische Siidosteuropaforschung leidet seit bald drei
Jahrzehnten an einer Engfiihrung. Seit es das heuristische Raumkonstrukt
Stidosteuropa gibt — auf die erschdpfende und erschopfte, oftmals redundante
Diskussion zu diesem Thema geht dieser Text nicht ein —, das heilit seit den
Arbeiten von Kopitar, Boué, Hahn und Miklosich, war damit ein Raum mit
beeindruckender sprachlicher Vielfalt gemeint. Gerade slawi(stisch)e Philologen
wie Kopitar und Miklosich haben dabei den regionalen Sprachreichtum in seiner
ganzen Fiille durchmessen’. Sie haben erkannt, dass das von ihnen untersuchte
Raumkonstrukt mehrheitlich nicht von Slawen bewohnt war, sondern von
Albanern, Aromunen, Deutschen, Griechen, Magyaren, Roma, Ruminen und
Tiirken, neben denen Bulgaren, Kroaten und Serben sowie die sich spéter

" Vorliegender Essai setzt sich mit der ausserhalb Siidosteuropas betriebenen Forschung
auseinander. Die Fussnoten beschrianken sich auf wenige Hinweise.

? Dazu zusammenfassend: Oliver Jens Schmitt, Balkanforschung an der Universitit Wien, in:
Margarethe Grandner/Thomas Konig (Hg.), Reichweiten und Auflensichten. Die Universitit Wien als
Schnittstelle wissenschaftlicher Entwicklungen und gesellschafilicher Umbriiche. Wien 2015, 61-97.
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6 Oliver Jens Schmitt 2

formierenden nationalen Gemeinschaften der Bosnjaken, Makedonier und Makedonier
zusammengenommen in der Minderheit sind. Die Siidosteuropaforschung darf
daher in ihrer philologischen Kompetenz und rdumlichen Akzentsetzung das
slawische Element nicht zu einem leitenden Faktor erheben. Wirft man aber derzeit
einen Blick auf die historische Siidosteuropaforschung, wird ein Ungleichgewicht
deutlich, dass nicht nur zwischen dem iiberbetonten siidslawischen Element und
der unterrepréisentierten Vielfalt der nichtslawischen Gruppen besteht, sondern
selbst innerhalb des siidslawischen Bereichs. Hier hat in den letzten rund 30 Jahren
die auBlerregionale Siidosteuropaforschung ein Ungleichgewicht zwischen West-
und Ost-Siidslawen aufgebaut, fiir das es gegenwartsbezogene Motive, aber keine
historische Griinde gibt. Bulgarien und auch Makedonien stehen ganz im Schatten
einer jugoslawienzentrischen Engfiihrung, die, in einer Art historischen Treppenwitzes,
die Nationshierarchie in diesem Staat getreulich reproduziert. Die real existierende
historische Siidosteuropaforschung der letzten 25 Jahre in Mittel- und Westeuropa
wire daher auch ohne allzu viel Schérfe besser als historische Jugoslawienforschung
zu bezeichnen. Der Zerfall Jugoslawiens ist ein traumatisches Element in der
Biographie vieler Forscher, wenn sie aus dem nicht mehr bestehenden Land
stammen, aus auf der Hand liegenden Griinden; und wenn sie selbst den
Zusammenbruch nicht von innen heraus erlebten, dann erfuhren sie ihn doch als
einschneidendes lebensweltliches Erlebnis, ob aus Verbundenheit mit dem Land
und dessen im Zerfallsprozess kriegsgeplagten Menschen und/oder auch aus
ideologisch beeinflusster Sympathie.

Jugoslawien ist nicht Siidosteuropa. Nicht nur, weil seine slawischen Volker
innerhalb des Gesamtraumes nicht dominant sind. Ginge man von der groften
Gruppe als Kriterium fiir Bedeutung aus, miisste sich die Siidosteuropaforschung
vorwiegend mit Ruménien beschéftigen und das Ruménische als grofite Sprache
des Raumes auch die von auBerregionalen Forscher am meisten erlernte sein.
Jugoslawien kann auch deshalb nicht als pars pro toto fiir Siidosteuropa stehen,
weil es seiner Bedeutung iiberschétzt wird. Die Wiener Afrikanistin Kirsten Riither hat
in ihrer kiirzlich gehaltenen Wiener Antrittsvorlesung {iber Relevanzmoglichkeiten
von Raumwissenschaften am Beispiel der Afrikanistik ausgelotet, wie das
Spannungsverhiltnis zwischen Themen auszutarieren sei, die in der von der
jeweiligen historischen Raumwissenschaft untersuchten Region von Bedeutung
sind, und Fragen, die aus der Gesellschaft, in der Forschungseinrichtungen
angesiedelt sind und finanziert werden, an Forscher herangetragen werden sollte.
Der Zerfall Jugoslawiens erfiillt gewiss beide Kriterien.

Die Relevanz speist sich aber vor allem aus der Gegenwartsnéhe. Und damit
ist ein weiteres grundlegendes Problem der historischen Siidosteuropaforschung
beriihrt: ihre zeitliche Verengung auf die jlingste Zeitgeschichte. Hier folgt sie dem
Vorbild jenes Faches, dem sie unter- oder beigeordnet ist: der Osteuropdischen
Geschichte. In dieser hat sich ebenfalls in den letzten 30 Jahren ein eigentlicher
Gezeitenwechsel vollzogen. Aus der Osteuropdischen Geschichte, die im deutschen
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Sprachraum stets vorrangig eine russische (erginzt um v.a. polnische) Geschichte
war, ist an vielen Lehrstithlen eine Sowjetologie mit Schwerpunkt auf dem
Stalinismus geworden. Welcher Lehrstuhlinhaber ist heute in der Lage, altrussische
Urkunden im Original zu lesen und das Mittelalter nicht nur als Diskurs der
Historiographie des 19.-21. Jahrhunderts zu untersuchen? Wieviele kompetente
Forscher gibt es noch fiir das vorpetrinische Russland? Wieviele arbeiten iiber die
Zeit vor den Reformen Alexanders I1.? Oder auch insgesamt iiber die Jahrhunderte
vor den Revolutionen von 1905 und 1917? Weite Teile der russischen Geschichte
sind aus der Forschungspraxis weggebrochen. Dafiir hat sich eine beeindruckende
und zugleich viele andere Themen erdriickende Konzentration auf die Epoche des
Stalinismus ergeben. Auch hier treffen sich Relevanzmdglichkeiten, russische und
auflerregionale — im deutschen Fall ist die Parallelfiihrung zum Nationalsozialismus
offenkundig. Ob aber diese einseitige Konzentration dem heutigen russischen
Selbstverstidndnis, in all seinen ideologischen Spielarten, entspricht, ist fraglich.
Die Siidosteuropaforschung hat ihren analytischen Zeitrahme fast noch mehr verkiirzt,
da als Fluchtpunkt die Zeit erst ab 1945 und der Zerfall Jugoslawiens gelten.
Stidosteuropahistoriker denken so stark in Raumkategorien, dass sie die
Frage nach epochaler Gliederung weitgehend vernachlassigen. Es ist kein Wunder,
dass ein propagierter ,,Weg ins Freie® oftmals in den Raum, nicht in die Zeit fiihrt,
zum Schwarzen Meer, nach Anatolien, ins Zweistromland. Wann Siidosteuropdische
Geschichte beginnt, wird hingegen kaum gefragt. Dabei hilft gerade diese Frage,
Eigenheiten des Raumes herauszuarbeiten: Siidosteuropa war Teil der Alten Welt,
an den Kiisten fester Bestandteil des Kernraumes des romischen Imperium, in den
Binnengebieten erfolgte eine regional unterschiedlich starke, aber die altbalkanische
(vorslawische) Bevolkerung sprachlich bis heute bestimmende Pragung. Auch
wichtige Teile der Siedlungsstruktur und des Verkehrswesens sind ohne Einbezug
der Antike nicht verstindlich. Siidosteuropdische Geschichte ldsst man gemeinhin —
auch in einem von dem Verfasser dieser Zeilen mitverantworteten Werk — mit der
Spitantike, der Einwanderung slawischer Gruppen, beginnen’. Dies ist aber
sachlich kaum gerechtfertigt: zum einen bestanden altbalkanische Gruppen als
Mehrheitsbevolkerung weiter, zum zweiten wird der Katastrophencharakter der
»slawischen Landnahme® {iberbetont. Eine tabula rasa war der nachromische
Balkan in keiner Weise. Durch die Bedeutung der Antike unterscheidet sich
Siidosteuropa von jenem Osteuropa, das in den westlichen Landern erforscht wird:
denn weder Ostmitteleuropa noch der ostslawische Raum waren Teile der Alten
Welt. Siidosteuropa kann daher nur bedingt im Rahmen einer Osteuropdischen
Geschichte behandelt werden: in der Antike, in byzantinischer und osmanischer
Zeit unterschied sich besonders der balkanische Kernraum der Region strukturell
grundlegend von Polen und Russland®. Ein Hoffnungszeichen ist daher die

3Konrad Clewing/Oliver Jens Schmitt (Hg.), Geschichte Siidosteuropas. Regensburg 2011.
* Fiihrende siidosteuropgische Historiker haben dies stets betont; es handelt sich hier um eine
Verkiirzung der ausserregionalen Perspektive. Vgl. Victor Papacostea, La Balkanologie. Revue des
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Entscheidung des noch am Siidost-Institut (und in dessen Nachfolge am Institut fiir
Ost-  Siidosteuropaforschung) begonnenen ,Handbuchs der Geschichte
Stidosteuropas®, den nétigen Briickenschlag zur Alten Geschichte gezielt anzugehen’.
Die zeitliche Verkiirzung der historischen Forschung ist auch einem
Paradigmenwechsel in der fachlichen Pragung der meisten Forscher zuzuschreiben.
Auch hier ergab sich eine beinahe tektonische Verschiebung von einer
philologischen zu einer sozialwissenschaftlichen Ausbildung. Letztere hat die
Diskussion um viele wichtige theoretische Anstdfe bereichert. Zugleich hat sie als
Effekt hervorgebracht, dass die Kultursprachen des historischen Siidosteuropa, Alt-
und Neugriechisch, Altkirchenslawisch, Latein, Italienisch/Venezianisch, Osmanisch,
das dltere Ruméinische und die mit diesen verbundenen Schriftsysteme
(einschlieBlich der paldographischen Anforderungen) selbst auf der Leitungsebene
wissenschaftlicher Einrichtungen von kaum jemandem mehr beherrscht werden
und daher auch nicht mehr weitergegeben werden konnen. Die an sich
begriiBenswerte = Zusammenarbeit mit der Politikwissenschaft und der
Sozialanthropologie ging mit einem Wegbrechen ganzer (Er-)Kenntniswelten
einher, die stillschweigend als weniger relevant gelten sollen. Bis in die 1980er
Jahre besalen viele Raumwissenschaftler eine solide philologische Ausbildung,
zumeist als Byzantinisten, Balkanologen oder Slawisten, (zu) selten als
Osmanisten. Stattdessen ist mittlerweiledas Bosnisch/Kroatisch/Serbische zu einer
Artregionalen Leitsprache des Faches geworden, erginzt nur noch um das
Englische als regionale und internationale Verbindungssprache — obwohl allein
schon kroatische Geschichte vor dem ausgehenden 19. Jahrhundert kaum allein, ja
nicht einmal vornehmlich mit Kroatisch als Quellensprache zu bewaltigen ist. Es
ist diese sprachbiographische Priagung vieler Wissenschaftler, die die
Stidosteuropdische Geschichte gegenwirtig in den Kéfig der Jugoslawienforschung
und der Zeitgeschichte sperrt. Denn ohne Kenntnis der oben aufgelisteten Sprachen
ist nicht einmal die Spétzeit des osmanischen Reiches auf dem Balkan hinreichend
zu erforschen. Die von einigen empfohlene Erweiterung des Untersuchungsraumes
oder gleich der Wechsel in die Globalgeschichte (die philologisch seriés zu
bewiltigen selbstverstindlich eigentlich noch anspruchsvoller wire als die
Beschiftigung mit der Region, die wir kennen) erklirt sich in hohem Mafle aus
einer zeitlichen Engflihrung, die Tiefenstrukturen kaum erschlieBt, wobei

études sud-est européennes 50 (2012) 9-19; oder das vom serbosch geprigten Belgrader Balkanski
institut herausgegebene Knijiga o Balkanu I. Belgrad 1936; zur Geschichte der Balkanforschung s.
Diana Mishkova, Politics of Regionalist Science: Southeastern Europe as a Supranational Space in Late
Nineteenth — Mid-twentieth Century Academic Projects. East Central Europe 39 (2012) 1-38; Diana
Mishkova, The Balkans as an idée-force: Scholarly Projections of the Balkan Cultural Area. Civilisations.
Revue internationale d’anthropologie et de sciences humaines 60 (2012) 2, 39-64; Diana Mishkova, In
Search of Balkan Occidentalism. Tokovi istorije (2006) 1-2, 29-62

>Dazu http://www.ios-regensburg.de/service/ios-publikationen/grundlagenwerke/handbuch-zur-
geschichte-suedosteuropas.html.
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paradoxerweise diese Strukturen als Phanomene der langen Dauer bis in die ersten
Jahrzehnten des 20.Jahrhundertshineinreichen konnen.

Spédtestens hier treten die Relevanzrdume auBer- und innerregionaler
Forschung auseinander, auch wenn diese Abgrenzung zwischen beiden Gruppen
angesichts stetig wachsender internationaler Verflechtung nicht absolut zu setzen
ist. In fast allen Lidndern der Region wird Zeitgeschichte auf hohem Niveau
betrieben. Und damit beschiftigten Kolleginnen und Kollegen genielen — zu Recht —
gute Verbindungen in die finanziell besser ausgestattete auBerregionale
Forschungswelt. Wer historische Zeitschriften und Monographien liest, die
innerregionale Forscher vorlegen, sieht schon beim Blick auf Titel und
Inhaltsverzeichnisse, dasssehr unterschiedliche Schwerpunkte gelegt werden, die
indessen auBerregional nicht aufgegriffen werden (konnen). Die Beschéftigung mit
Antike, Mittelalter und dem gesamten Zeitraum bis zum Ende des 19. Jahrhunderts
ist weitgehend eine Domédne der innerregionalen Forschung geworden. Die
internationale Byzantinistik wiederum behilt den auf Konstantinopel zentrierten
Blick ihrer Quellen bei. Dies gilt verstindlicherweise fiir die innerregionale
Byzantinistik nicht. Der osmanische Balkan ist, jenseits seiner diskursiven
Verarbeitung im 19.-21. Jahrhundert, beinahe ein Buch mit sieben Siegeln:
auBerregionale Osmanisten beschiftigen sich nur in seltenen Féllen
schwerpunktméBig mit der flir uns relevanten Region, und dann zumeist auch nur
wiederum mit der spdtosmanischen Periode. Die innerregionale Osmanistik arbeitet
zwar auf hohem Niveau, ist aber national zersplittert und wird auBerregional selbst
in der Osmanistik nur punktuell wahrgenommen. Die maritime Geschichte
Stidosteuropas, die auch ohne osmanische Sprachkenntnisse zu erforschen ist,
erscheint fast noch marginalisierter: welcher Siidosteuropahistoriker erschlief3t
heute die groBe Fiille italienischer Quellen zur Frithen Neuzeit und noch aus des
19. Jahrhunderts aus den Archiven Italiens und Dalmatiens? Auch hier hat sich im
Vergleich etwa zu den sechziger und siebziger Jahren eine Verengung ergeben,
schlicht wegen der Vernachldssigung philologischer und paldographischer
Kompetenz.

Dass eine historische Region, die wie Gallien oder Spanien in ihrer
historischen Kontinuitdt aus der Antike zu erfassen ist, auf eine erweiterte
Zeitgeschichte der Siidslawen reduziert wird, erklart sich also aus innerfachlicher
Dynamik und aus der freilich im Niedergang befindlichen politischen Relevanz,
die angesichts der nachjugoslawischen Kriege und Krisen von auferhalb an das
Fach herangetragen worden ist. Auf derartige auBerwissenschaftliche Wiinsche und
Informationsbediirfnisse einzugehen, zahlt sich eine Zeitlang aus, und zwar auch in
materiellem Sinne: institutionelle Geldgeber erheben auch, direkt oder indirekt,
inhaltliche Forderungen. Auf diese, oder besser: auf gesellschaftliche
Erwartungshaltungen, einzugehen, gehort in der Tat zu den Verpflichtungen des
Faches. Dies soll nicht bestritten sein. Doch die derzeitige Ungewissheit im Fach
erklért sich auch aus dem sicheren Gefiihl heraus, dass der Zerfall Jugoslawiens
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wissenschaftlich sehr gut aufgearbeitet und wissenschaftliche Legitimation allein
aus der Beschiftigung mit diesem Phdnomen kaum nachhaltig ableitbar ist. Daher
schweifen die Blicke suchend umher. Eine Raumwissenschaft, die sich mit einer
historischen Teilregion Europas beschéftigt, gefdhrdet sich aber langfristig selbst,
wenn sie nur mit Gegenwartsbezug operiert. Diese Selbstgefahrdung besteht
gegeniiber den geldgebenden Gesellschaften wie gegeniiber jenen Gesellschaften,
in und mit denen unsere Raumwissenschaft arbeitet. Dauerhaft und unabhingig von
politischen  Konjunkturen relevant ist die aullerregionale historische
Stidosteuropaforschung nur dann, wenn ihre Themensetzung auch innerregional als
wissenschafts- und nicht politikbestimmt wahrgenommen werden und deutlich
wird, dass Forschung aus genuinem, nachhaltigem und konjunkturunabhéngigem
Interesse an geschichtlichen Phidnomenen betriecben wird. Dann kann die
Stidosteuropdische Geschichte eine Briickenfunktion wahrnehmen, nicht nur zu den
gegenwartsbezogenen Sozialwissenschaften, sondern zu der epochenbezogenen
Beschiftigung mit gesamteuropdischer, mittelmeerischer und vorderasiatischer
Geschichte. Eben auf diese Weise kann sie auch wirklich dazu beitragen, die
Exotisierung Siidosteuropas in den Kdpfen vieler Westeuropahistoriker abzubauen
und zu der dringend notwendigen Ausbalancierung européischer Geschichte
beitragen, deren Praxis immer noch von einem West-Ost-Gefalle geprégt ist, ob es
nun Normsetzung, die Bestimmung von Forschungsagenden oder den Zugang zu
Forschungsressourcen betrifft.

Folglich ist nicht die rdumliche Erweiterung des Untersuchungsobjekts
zielfiihrend, sondern die ErschlieBung verdeckter zeitlicher Tiefenstrukturen. Dies
schlieBt eine sinnvolle Erweiterung des rdumlichen Analyserahmens nicht aus. Im
Gegenteil. Nur ist das, was jiingst von Siidosteuropahistorikern als wichtige
raumliche Erweiterung dargestellt wird, etwa ein Siidosteuropa und Anatolien
umfassender Betrachtungsraum fiir einen byzantinistisch ausgebildeten Historiker
wie den Verfasser dieser Zeilen eine Selbstverstindlichkeit. Wer byzantinisch oder
osmanistisch ausgebildet ist, muss eher die umgekehrte Operation vornehmen, d.h.
den Blick weg von der Hauptstadtzentrierheit, also weg vom Bosporus, verlagern
und Regionen der Imperien von innen heraus verstehen, wie es vor kurzem der
Basler Osmanist Maurus Reinkowski gefordert hat, der zu allen Teilen des
osmanischen Reiches arbeitet und bewusst einzelne Provinzen miteinander
vergleicht®. Aber beide Perspektiven, aus der Region hinaus, aus der Metropole an
den Meerengen hinaus, erfordern eine wissenschaftliche Expertise in den
»~imperialen Disziplinen der Byzantinistik und/oder der Osmanistik sowie den
regionalen Kulturwissenschaften. Sie erfordern griindliche philologische und
sozialwissenschaftliche Kompetenz. In diese Richtung hat sich die Siidosteuropéische

 Maurus Reinkowski, The Ottoman Empire and South Eastern Europe from a Turkish
Perspective, in: Tea Sindback/Maximilian Hartmuth (Hgg.), Images of Imperial Legacy. Modern
Discourses on the Social and Cultural Impact of Ottoman and Habsburg Rule in Southeast Europe.
Berlin 2011, 19-36, hier 36.
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Geschichte zu entwickeln, wenn sie europageschichtlich und in ihren
aullereuropdischen Beziigen bedeutsam bleiben will. Da die sozialwissenschaftliche
Kompetenz derzeit gut ausgebildet ist, muss bei der Ausbildung des
wissenschaftlichen Nachwuchses die Betonung auf der Vermittlung sprachlich-
philologischer und kulturwissenschaftlicher Dimensionen liegen.

Insbesondere die fiir die auflerregionale Forschung ,,dunklen Jahrhunderte*
der stidosteuropéischen Geschichte, d.h. die Periode vom ausgehenden 15. bis zum
beginnenden 19. Jahrhundert wiirden von einem solchen Zugang profitieren, und
sei es nur, dass auBBerregionale Historiker die grofle innerregionale Forschungsleistung
zu diesem langen Zeitraum hinreichend zur Kenntnis ndhmen und in das weitere
Fach vermitteln vermdchten. Um nur einige Beispiele zu nennen: wer sich mit
Siebenbiirgen beschiftigt, erkennt, dass Nationsbildung mancherorts bereits im 18.
Jahrhundert eine breitere Basis entwickelt, unabhéngig von Modernisierungsprozessen
konventioneller Pragung. Wer das 16.-18. Jahrhundert erforscht, hat wichtige —
aber nicht alle! — Schliissel zur Migrationsgeschichte in der Hand; die fiir unseren
Raum angesichts der Prisenz des Osmanischen Reiches und der ebenfalls
»teilsiidosteuropdischen” habsburgischen und venezianischen Herrschaft so
vielversprechenden Imperienvergleiche gewinnen nur durch regionale Grundierung
an Tiefe; die wenig behandelte Wirtschaftsgeschichte kann ohne diese Epoche
kaum Verdnderungen seit dem Zeitalter der Staatsbildung verstehen. Besonders
dunkel ist ausgerechnet die Sattelzeit zwischen 1780 und 1830 — selbst
innerregionale Historiker bekunden Miihe, die reiche Quelleniiberlieferung fiir
diese Zeit zu erschlieBen: welche Textfiille allein fiir die Untersuchung von
Staatlichkeit in rumédnischen Archiven liegt und dort nur noch von wenigen
Historikern bearbeitet werden kann, demonstriert das jiingste Werk Constanta
Vintila-Ghitulescus zur Herausbildung moderner Staatlichkeit in den
Donaufiirstentiimern’. Dass auf dem Athos noch sehr umfangreiche, aber schwer
zugingliche Urkundenbestinde aus dieser Epoche liegen, wird aus den
Untersuchungen von laser Historikern um Petronel Zahariuc deutlich®.

Gewisse Korrekturen wurden mittlerweile eingeleitet: das schon erwéhnte
»Handbuch der Geschichte Siidosteuropas® stellt erstmals seit Jahrzehnten die
Verbindung zur Alten Geschichte wieder her. Imperiengeschichte, Demographie-,
Siedlungs- und Migrationsgeschichte werden so auf neue Grundlagen gestellt und
hoffentlich den Blick auf den gesamten Raum verdndern. Die sehr positive
Reaktion der Alten Geschichte auf das Angebot zur Zusammenarbeit zeigt auf, wo
Entwicklungspotentiale der Siidosteuropdischen Geschichte liegen. Dariiber hinaus
wird auch die Zusammenarbeit mit der historischen Sprachwissenschaft -und nicht
nur der Soziolinguistik — sowie der Archdologie verstiarkt. Diese Verschrankungen

" Constanta Vintili-Ghitulescu, Evghenifi, ciocoi, mojici. Despre obrazele primei modernitdfi
romdnesti 1750-1860. Bukarest, 2013.

8 Petronel Zahariuc/Florin Marinescu, Documente romdnesti din arhiva mandstirii Xenofon de la
Muntele Athos. lasi. 2010.
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erlauben es auch, innerregionale Zusammenhinge wieder stirker in den Blick zu
nehmen, und zwar jenseits essentialistischer Raumkonstruktionen: man fragt nach
dem romischen Balkan, nach Binnenstrukturen im byzantinisch-orthodoxen
Commonwealth, nach einem osmanisch-orthodoxen Siidosteuropa. Fiir die neueste
Zeit hat eine eben von Diana Miskova und Rumen Daskalov herausgegebene
Verflechtungsgeschichte des Balkans neue Wege gewiesen’. Fiir friihere Epochen
aber liegen vergleichbare Arbeiten und Konzepte schon vor, die wegen der
zeitlichen und  rdumlichen  Verkiirzung vieler siidosteuropabezogener
Forschungsperspektiven iibersehen werden: ich denke an Arbeiten von Andrei
Pippidi (die in dieser Zeitschrift zu zitieren Eulen nach Athen zu tragen bedeutete),
Raymond Detrez'’, Paschalis Kitromilides'', Ioannis Zelepos'> oder Konrad
Petrovszky'’, die das orthodoxe Siidosteuropa unter osmanischer Herrschaft
durchmessen.

In der Diskussion um Siidosteuropa als Raum wurden als verbindende
Elemente die byzantinische und die osmanische Pragung hervorgehoben. Zu diesen
verbindenden Elementen in Siidosteuropa wurde aber viel weniger gearbeitet als zu
den trennenden wie Nationalismus und Gewalt. Es geht hier nicht um das Postulat
einer rein irenischen Sichtweise. Doch materielle Kultur, Esskultur und Musik,
Religions- und Rechtskulturen werden erst allmdhlich als Themenfelder erkannt
und erschlossen. Wir besitzen iiberdies nicht nur in dieser Hinsicht weder eine
Geschichte des byzantinischen noch eine des osmanischen Siidosteuropa. Trotz der
im vorigen Absatz genannten Arbeiten sind viele innerregionale Zusammenhéinge
der Frithen Neuzeit nur in miithsamer Lektiire sprachlich weit verstreuter
Detailarbeiten erfassbar. Es wurde viel iiber Grenzen und Abgrenzungsmechanismen
geforscht, iiber ethnische Homogenisierung und die Zerstérung von
soziokultureller Vielfalt — weniger aber, wie diese iiberhaupt zustandegekommen
ist und wie sie funktionierte. Hier herrschen gerade mit Blick auf das osmanische
Reich immer noch Klischees vor, auch wenn es nach langen Jahren negativer

° Rumen Daskalov/Chavdar Marinov (Hgg.), Entangled histories of the Balkans. Bisher 2 Bde.
Leiden 2013-2014.

19 Raymond Detrez — Pieter Plas (Hgg.), Developing Cultural Identity in the Balkans. Briissel
2005; Philippe Detrez, Understanding the Pre-Nationalist Balkans: The ,,Romaic“Community, in:
Paschalis M. Kitromilides — Anna Tabaki (Hgg.), Greek-Bulgarian Relations in the Age of National
Identity Formation. Athen 2010, 21-69.

" Zuletzt Paschalis M. Kitromilides, Enlightenment and Revolution. The Making of Modern
Greece. Cambridge, Mass. — London 2013.

12 Joannis Zelepos, Orthodoxe Eiferer im osmanischen Siidosteuropa. Die Kollyvadenbewegung
(1750-1820) und ihr Beitrag zu den Auseinandersetzungen um Tradition, Aufkldrung und Identitdt.
Wiesbaden 2012.

13 Konrad Petrovszky, Geschichte schreiben im osmanischen Siidosteuropa. Eine Kulturgeschichte
orthodoxer Historiographie des 16. und 17. Jahrhunderts. Wiesbaden 2014; Konrad Petrovszky/
Andreas Helmedach/ Markus Koller/ Stefan Rohdewald (Hgg.), Das osmanische Europa. Methoden und
Perspektiven der Friihneuzeitforschung zu Siidosteuropa. Leipzig 2013.
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Vorurteile nun zumindest auBerregional oft nicht minder problematische und
ideologisierte positive Projektionen sind.

Jingere Arbeiten zum siidosteuropéischen Mittelalter und zum osmanischen
Balkan er6ffnen nicht nur neue Themenfelder, sondern leisten etwas, was in den
letzten Jahrzehnten ebenfalls kaum Beachtung gefunden hat: die ErschlieBung neuer
Quellen durch Editionen oder Ubersetzungen als wichtiges Kommunikationsangebot
an Nachbarficher. Diese Grundlagenarbeit wurde allgemein in der
Geschichtswissenschaft in den letzten Jahrzehnten wenig geschétzt. Die verstirkte
Arbeit im Archiv, und als Teilergebnis dessen die Aufbereitung grundlegender
Quellen fiir die Lehre und fiir am innereuropdischen Vergleich Interessierte, ist fiir
die Siidosteuropéische Geschichte erscheint daher als vielversprechender Weg.

SchlieBlich sollte die Siidosteuropdische Geschichte sich auch in eine
Entwicklung der Geschichtsforschung einbringen, die ebenfalls
Relevanzmoglichkeiten eroffnet: neben der Forschung soll sie auch zu einem
forschungsbasierten Erzéhlen finden, groBe Themen aufgreifen und sich mit diesen
an die Allgemeine Geschichte und ein breiteres Lesepublikum richten. In den
letzten Jahren hat Holm Sundhaussen ein siidslawisches Triptychon erarbeitet, das
Vorbildcharakter hat'*. Seiner Stadtgeschichte von Sarajevo stehen seit jiingstem
Darstellungen etwa von Kronstadt oder Fiinfkirchen zur Seite”. Zu wenig niitzt das
Fach auch die Biographie als Mittel, Forschungsergebnisse und Debatten auf
hohem Niveau zu vermitteln.

Stidosteuropiische Geschichte kann durch die Entdeckung zeitlicher Tiefe
nur gewinnen. So wird sie auch aus der unfreiwilligen Lage entkommen, das
Stereotyp einer Gewaltregion durch dauernd neue Studien zu Diktatur,
Nationalismus, Gewalt, Staatszerfall, ethnische Sduberungen, ethnische Gruppen
und Minderheiten unfreiwillig fortzuschreiben. Eine solche diachrone Offnung
wiirde das Fach auch zu dem machen, was es als historische Raumwissenschaft
sein sollte: eine Disziplin, die alle ihre Relevanzmdglichkeiten niitzt.

" Holm Sundhaussen, Geschichte Serbiens 19. — 21. Jahrhundert. Wien — Kéln — Weimar
2007; Holm Sundhaussen, Jugoslawien und seine Nachfolgestaaten. Wien — Koln — Weimar 2012;
Holm Sundhaussen, Sarajewo. Geschichte einer Stadt. Wien — K6ln — Weimar 2014.

15 Harald Roth, Kronstadt in Siebenbiirgen. Koln — Wien 2010; Konrad Giindisch — Harald
Roth, Fiinfkirchen/Pécs. Geschichte einer europdischen Kulturhaupstadt. Wien u.a. 2010.






Histoire ancienne

PARAPHERNALIA FOR SACRIFICIAL PRACTICES
IN THE HEROON T A95 OF ORGAME/ARGAMUM

VASILICA LUNGU
(Institute of South-East European Studies, Bucharest)

Sont présentés ici un couteau de sacrifice (machaira) et deux brochettes (obeloi)
trouvés au cours des fouilles d’Héroon d’Orgamé/Argamum, telles qu’ils ont été
répertoriés dans le dépot du fossé d’offrandes et restés inédits jusqu’a présent. Ces
matériaux, identifiés dans un espace cultuel, constituent assurément les témoins des
pratiques sacrificielles auprés d’une tombe du fondateur, allant de 1’époque archaique a
I’époque hellénistique. Les documents présentés donnent pour la premiére fois un
apercu de I’équipement (paraphernalia) du sacrifice animal dans le culte héroique pratiqué
dans 1’une des colonies ioniennes du Pont Euxin.

Mot-clés: culte héroique, fossé d’offrandes, Héroon, machaira (couteau), obeloi (brochettes),
Orgame/Argamum, paraphernalia, rituels, sacrifices grecs.

Key-words: hero cult, Heroon, Greek sacrifices, machaira (knife), obeloi (roasting spit),
Orgame/Argamum, trench for offerings, paraphernalia, rituals.

Placing the dead', and, especially, the founder of a Greek colony, needed a
big responsibility for the action of forming a new city and for the memory of its
beginning. The Heroon of Orgame/Argamum was atop the high terrace of the
promontory of Capul Dolojman (Jurilovca, Tulcea) in the early Greek period, more
precisely, in the third quarter of the 7" century B.C., covering a big Archaic tomb
(Fig. 1). It was protected in place by a peripheral stone ring or krepis and surrounded
immediately by a big trench where offerings have accumulated during many
centuries, from Archaic Greek, until Roman times. Successive constructions were
added on the east side of that tumulus; most of them are altars and a sanctuary of
the 4th century B.C. The owner of the tomb is identified with the founder (oikistes)
of the city, which revived here the hero cult.” Cremated foods or animal burned

! For placing the dead, see M. Parker Pearson, The Archaeology of Death and Burial, Texas
A&M University Press, 1999, p. 124.

2V. Lungu, La tombe d’un fipwc et I’organisation de la nécropole d’une cité milésienne du
Pont Euxin: le tumulus T A95 d’Orgamé, in Lungu V. (ed.), Pratiques funéraires dans 1’Europe des
XII*-IV® s. av.J.-C., Actes du Ille Colloque International d’Archéologie Funéraire, (Tulcea 1997),
Tulcea, 2000, pp. 67-87; V. Lungu, La tombe d’un Héros et l’organisation de la nécropole d’une
cité milésienne du Pont Euxin : le tumulus T A95 d’Orgamé, Talata XXXII-XXXIII, 2000-2001,
pp. 171-188 ; V. Lungu, Les funérailles de Patrocle et les plus anciennes nécropoles ioniennes de la

Rev. Etudes Sud-Est Europ., LIII, 14, p. 15-24, Bucarest, 2015
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remains occurred in all the area of the trench for offerings which was in use at this
time’. The primary aim is the ritualised communication with the dead and its
memory. So far, the study of the present Heroon suggests that it is given a
prominent place in the proximity to the settlement area and a dominant memorial
position in the inhabitant’s mind perpetuated by the offerings accumulated in the big
circular trench.

Fig. 1

mer Noire, O. Ozbek (ed.), International Workshop Troy and its Neighbours. Funeral Rites, Rituals
and Ceremonies from Prehistory to Antiquity, Canakkale, 2006, pp. 153—170

3 For animal sacrifice in hero cult, see F. Dencken, Heros, in Rochers, W.H. (ed.),
Ausfiihrliches Lexicon der griechischen und rdmischen Mythologie, Tome 1.2, 1886—1890, Col. 2506;
F. Pfister, Der Reliquienkult in Altertum, 2. Die Reliquien als Kultobject. Geschichte des
Reliquienkultes (RGVV 5), Giessen, 1909-1912, p. 477; P. Foucart, Le culte des héros chez les Grecs,
Extrait des Mémoires de 1’Académie des Inscriptions et Belles-Lettres 42, Paris, 1918, p. 41;
E. Rohde, Psyche: The Cult of Souls and Belief in Immortality among the Greeks, english translation
by W.B. Hill, London, (originally published as Psyche: Seelencult und Unsterblichkeitsglaube der
Griechen, Freiburg-Leipzig, 1925, p. 116 with n. 14; P. Stengel, Die griechische Kultusaltertiimer,
3rd edition, Miinichen, (1887), 1920, p. 16 and 142; L.R. Farnell, Greek Hero Cult and Ideas of
Immortality, Oxford, 1921, p. 95; L. Meuli, Griechische Offerbrduche, in O. Gigon, K. Meuli,
W.Theiler, F. Wehrli and B. Wyss (eds.), Phylobolia. Festschrift fiir Peter von der Miihll, Basel,
1946, p. 193 and 209; A.Brelich, Gli Eroi Greci: un problema storico religioso, Rome, 1958, p. 9;
G. Ekroth, The Sacrificial Rituals of Greek Hero-cults in the Archaic to the Early Hellenistic Periods,
Centre International d’Ftudes de la Religion Grecque Antique, Liége (Kernos suppl. 12), 2002,
pp. 14, n. 3; G. Ekroth, Meat, Man, and God: On the Division of the Animal Victim at Greek
Sacrifices, in MIKPOZ IEPOMNHMON: Meketeg €1 Mvnunv Michael H. Jameson, ed. A. Matthaiou and
1. Polinskaya, Athens, 2008, pp. 259-290.



3 Paraphernalia for Sacrificial Practices 17

The uses of this trench as sacral deposit began very close to the interment of
the dead and extended over a long period after burial®. The earliest date is based on
the presence of some fragments of lonian cups, and also Clazomenian, Chian and
Lesbian amphorae, similar to the shapes found on the pyre, which are generally
dated to the third quarter of the 7th century B.C.”, while the last ones belong to the
Roman time. More significant there is the survival of the remains of some altars
which have been provided inside the trench for offerings, ranging from a heap of
stone to a large rock, and associated with a lot of burnt bones, ashes and charcoal.

Analyses of burnt faunal assemblages from the excavations revealed the
institution of feasting in all the Greek period and, probably, some of them still in
Roman times. But there is no such evidence of meat cremation at the other tombs
of the necropolis and no such popularity of offering trenches’. If a common factor
is to be found, it must be seldow at the level of the stone rings, and it is tempting to
see the exclusivist practice as a control on one aspect of display by the elite, and it
implies general recognition of somebody most prominent. We see here the
differentiation between this tomb and the other wealthy elite tombs identified in the
necropolis of Orgame (see the tomb T IV90)’, as the consequence of the special
status of its owner. It is not difficult to explain why the display of the burnt faunal
meat might be different here. Differential status, required for formal feasting,
toasting and libation activities, is likely to have served to accentuate the similarities

*R. Osborne, Greece in the Making 1200-479 B.C., 2™ ed. New, 2009, p. 50, underlines the
use of offerings trenches which “made possible the extension of the ceremonial some period after the
actual cremation”. The trench with offerings at Orgame remembers the oval bothros (4,50 x 7,0 m
and 0,90 m High) placed at some metres West of the Heroon in Eretria, cf. C. Bérard, Note sur la
fouille au sud de I'Héréon, Antike Kunst 12, 1969, pp. 74-79, and fig. 1, p. 75. Another example is
the burial mound at Marathon, see V. Stais, ‘O é&v MopaB@®vt to1jpog, Mitteilungen des Deutschen
Archéologischen Instituts (Athen. Abt.) 18, 1893, pp. 46—63. We note also some similarities with the
complex of Vourva, where a mound with cremation of the end of the 7™ century or the beginning of
the 6™ century B.C. had also an exterior trench of offerings. About Vourva and other examples, see J.
Whitley, The Monuments that Stood before Marathon: Tomb Cult and Hero Cult in Archaic Attica,
AJA 98, 1994, (pp. 213-230), p. 216; E. Gergoulaki, Religious and Socio-Political Implications of
Mortuary Evidence : Case Studies in Ancient Greece, Kernos 9, 1996 (pp. 95-120), p. 118, fig. 4.

5 Thus, it may seem that the colons established at Orgame have known the practice of external
trench offerings. A similar practice is associated with the Opferrinnen in Athens established at the end of
the 8™ — beginning of the 7" ¢. B.C., see F. de Polignac, Entre les dieux et les morts. Statut individuel et
rites collectifs dans la cité archaique, in R. Hagg (ed.), The Role of Religion in the Early Greek Polis.
Proceedings of the Third International Seminar on Ancient Greek Cult (Athens, 1992), Stockholm, 1996,
(pp- 31-40), p. 37.

S For the offering trenches in Ionian cities, see A. Alexandridou, Offering Trenches and
Funerary Ceremonies in the Attic Countryside.The Evidence from the North Necropolis of Vari, in
T. Fischer-Hansen and B. Poulsen (eds.), From Artemis to Diana. The Goddess of Man and Beast
(Acta Hyperborea 12), Copenhagen, 2009, pp. 497-522.

V. Lungu, Une tombe de IVe siécle av. J.-C. dans la nécropole tumulaire de la cité
d’Orgamé/Argamum, Peuce XI, Tulcea, 1995, pp. 231-263.
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as well as the differences between the deceased burnt in the tumulus T A95 and the
tombs of local elite.

Especially, the trench-fill deposit suggests also that the sacrificial knife
(machaira) and roasting spits (obeloi) were involved as exceptional finds in the
offerings. Both are usual instruments of sacrifice® and composed a specific set or
paraphernalia of the Heroon.

1. Sacrificial knife (machaira) (Fig. 2)

One knife was found incomplete in the trench-fill deposit of the Heroon
TA95. There is preserved just the complete blade made from iron; it extends into
the handle with a stick tang; this is perforated by two rivets which jointed and fixed
it into the handle, which was apparently made from two pieces. The material of the
handle seems to have been perishable, probably wood. The type and the
dimensions of this knife suggest the sacrifice of small or medium sized animals’. It
was left together with the remains of the other offerings and served both a practical
and symbolic function as sacrificial knife (machaira).
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Fig. 2

The knives (machairai) appear often in the Greek tombs among the prestige
objects such as the weapons, and generally close to the sword'’. However, knives
are not as common in the archaeological record of the tombs as other types of
offerings, although vase-paintings and sculpture show commonly a male in a

8 B.C. Dietrich, The Instrument of Sacrifice, in Higg, R., N. Marinatos, G.C. Nordquist (&ds.),
Early Greek Cult Practice, Proceedings of the Fifth International Symposium at the Swedish Institute
at Athens, 26-29 June 1986, Stockholm, 1988,(pp. 35—40), p. 37: Machaira, as sacrificial knife.

% The sacrifice was made by the priest's attendants appointed for the purpose, to whom probably
the dissection of the victims was assigned after sacrifice.

1 Homer, /1. 111, 271, Atrid Agamemnon had always at him the knife. He used his knife as the
officiant at a sacrifice lore, likely as priest, to sacrifice sheeps for Zeus, cutting before the hair of
animal heads; in //. XIX, 252, he sacrificed a boar with his knife.
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sacrificial scene wearing them in his hands''. In the context of the imagery of the
animal sacrifice associated with dead rituals, Odysseus is, for instance, represented
in sacrificial scenes, accompanied by his comrades. Two painted vases of different
origins are particularly suggestive here. Chronologically, the first one is an Attic
red-figured pelike of Lycaon Painter, dated about 440 B.C., where Odysseus,
confronted with the ghost of Elpenor, makes a sacrifice'”. The second one is a
Lucanian Kalyx-krater of Dolon Painter, dated from 499 to 375 B.C., which
exhibits Odysseus after the sacrifice of two animals in front of the ghost of
Teiresias, the blind Theban prophet”. The representation contains an obviously
particular background, that of a necromantic act in order to consult Teiresias after
his death. Apparently, the painter used specific visual strategies in order to set the
sacrifice at the tomb: Odysseus seated on a rocky bomos with the right foot on the
neck of slaughtered two or more rams lying on the floor, with the knife in the right
hand after the sacrifice’. The blood flows under Odysseus’foot and the
ressuscitated ghost of Teiresias appears from the ground.

In addition, we may note that the use of these animals for sacrifice at the
tomb appears in accordance with the bone remains of the tomb TA95 and the
species confirmed by faunal analyses. Consequently, the role of the knife in
Odysseus’ hand may be similar to that of our knife, even if ours is smaller than
those painted on both vases. It proves the practice of the sacrifice and the intention
firstly of a blood dispersion on the tomb or in a pit and, secondly, of dividing,
burning and feasting the meat on the altars. The small fragments of the burnt bones,
found in common layers with it, and the knife (machaira) testified the activities of
burning of the sacrificed animals close to the tomb area. The idea of commemoration is
embodied or symbolised by these objects.

2. Roasting spits (obeloi) (Figs. 3—4)

The identification of two metal finds, triangular in section and straight shaft,
offers us the possibility to recognize some typological features common for Greek
roasting spits or obeloi"”. They are made from different materials — the first one,

"'V Tsoukala, Honorary Shares of Sacrificial Meat in Attic Vase Painting, Hesperia 2009, 78,
p- 140, studied a group of Attic black- and red-figure vases from the late 6th and Sth centuries B.C.
decorated with scenes with meat in iconographic contexts, other than sacrificial butchering. Some of
them emphasize the knifes.

12 Boston, Museum of Fine Arts, 34.79 ; J. Beazley, Attic Red-Figured Vase-Painters, Oxford,
1984, 2nd ed., p. 1045, no 2, p. 1679

3 On a Lucanian Kalyx-krater (Paris, Cabinet des Médailles, 422), see G. Ekroth, Blood on the
altars? On the treatment of blood at Greek sacrifices and the iconographical evidence, Antike Kunst
48, 2005, (pp. 9-29), pl. 1.3.

' Tumuli were common for the Homeric time.

15 On the obeloi (roasting spits) of different types, see V. Karageorghis, Note on Sigynnae and
Obeloi, Bulletin de Correspondance Hellénique 94, 1970, pp. 38—42; V. Karageorghis, Pikes or
Obeloi from Cyprus and Crete, in Antichita cretesi: Studi in onore di Doro Levi 2 (CronCatania 13),
Catania, 1974, pp. 170-171; A.E. Furtwéngler, Zur Deutung der Obeloi im Lichte samischer
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numerated as O1, from bronze, and the second one, noted 02, from iron. Both
have been found in good conditions of preservation in the trench fill. They are the
first obeloi reported from Orgame, as well as from a Greek colony on the west
shore of the Black Sea.

Fig. 3

Fig. 4

Neufunde, in H.A. Cahn and E. Simon, (eds.), Tainia: Roland Hampe Festschrift, Mainz, 1980,
pp. 81-98; P.F. Stary, 1994, Zur eisenzeitlichen Bewaffnung und Kampfesweise auf der Iberischen
Halbinsel, Madrider Forschungen 18, Berlin; A. Snodgrass, fron, in J. N. Coldstream and H. W. Catling
(eds.), Knossos North Cemetery: Early Greek Tombs (BSA Suppl. 28), London, 1996, pp. 590-591;
G. Hoffman, 1997, Imports and Immigrants: Near Eastern Contacts with Iron Age Crete, Ann Arbor,
pp. 141-146; P. Haarer, Obeloi and Iron in Archaic Greece (Dissertation, University of Oxford),
2001, pp. 255-273.
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Both obeloi were found in opposite sides of the same section, noted S6, at
about 2 meters distance between them and at different levels. Near unto these
obeloi, some pottery fragments, particularly amphorae, were concentrated in the
small earth layer. Of considerable importance is the roasting spit noted as Ol1,
found on the bedrock at 1.10m depth, probably in the original position in that it
was left when the altar of the east side was cleaned for a new feasting sequence.
The second one noted O2, found at 0.15 cm depth in a mixed layer, confirms the
fact that the cleaning had indeed been made periodically.

The obeloi are ostensibly Aegean and appear during the Iron Age'®.
Concerning the dimensions of obeloi, Luce studied two types: giant and miniature
types'’. His conclusion is that giant models are “relevant to cooking”. Herodotus

(2.135) mentions several roasting spits dedicated by the courtesan Rhodopis in

Delphi, in the early sixth century that were ,,long enough to pierce an entire ox™'®.

Morphologically, they are not so different. The miniature obeloi, as well as the
giant ones, are similar in use and may have the same function which is “relevant to
cooking” the meat. In the geometric cemeteries the giant obeloi are grave
markers'®. As far as the obeloi are concerned, miniature versions appear in the
graves of Sindos in Macedonia, where they dated, according to the context, after
the middle of the 6™ century B.C., more probably about 540 B.C.*° In Argolid, the
obeloi appear in the tomb T. 45 of the late 8" cent. B.C. furnished with bronze
armour, iron axes and firedogs.”’ According to the content of the funeral deposit,

16 A.E. Furtwingler, Zur Deutung der Obeloi...op.cit.; P. Haarer, Obeloi and Iron in Archaic
Greece...op.cit.

17 J-M. Luce, From miniature objects to giant ones. The process of defunctionalisation in
sanctuaries and graves in Iron Age Greece, Pallas 86, 2011, (pp. 53-73), p. 57. The painted Greek
vases show frequently the representations of big roasting spits or obeloi. Among the better examples
is a cup-skyphos of Euaion Painter, from Warsaw, National Museum 142464, which shows on the
side [A] cutting up the sacrificial victim, and on the side [B] roasting part of the animal on spits, see
J. Beazley, Attic Red-Figured... op. cit.,, p. 797, no. 142; T. Carpenter, Beazley Addenda, Oxford,
1989 p. 290.

18 For the presence in sanctuaries, see J.-M. Luce, From miniature objects to giant ones...op.cit.,
p- 60, fig. 15.

P, Courbin, Obeloi d’Argolide et d’ailleurs, in R. Higg (ed.), The Greek Renaissance of the
Eighth century B.C.: Tradition and Innovation, Proceedings of the Second International Symposium
at the Swedish Institute in Athens, 1-5 June, 1981, Stockholm, 1982, pp. 149—-156; J.-M. Luce, From
miniature objects to giant ones....op. cit., p. 57.

20 After J. Vokotopoulou, A., Despoini, B. Misanlidou, M. Tiverios, 1985, Zivdoc katéAoyog tng
éxBeomg, Athens 1985, nos. 125, 180, 228, 278-79, where the obeloi are presented on findings from the
tomb 25 at Sindos, ca. 540 B.C. Archaeological Museum of Thessaloniki inv. 8640 and 8641. They are
packed in groups of six or seven, as expected. See also, J.-M. Luce, From miniature objects to giant
ones..., op. cit., p. 72, fig. 12.

2P, Courbin, Une tombe géométrique d'Argos, Bulletin de Correspondance Hellénique 81,
1957, pp. 322-386; P. Courbin, Tombes géométriques d’Argos 1. Etudes péloponnésiennes 7. Paris,
1974, pp. 40-41; P. Courbin, Obeloi d’Argolide et d’ailleurs”, in R. Hagg (ed.), The Greek
Renaissance of the Eighth century B.C.: Tradition and Innovation, Proceedings of the Second
International Symposium at the Swedish Institute in Athens, 1-5 June, 1981, Stockholm, 1982,
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the tomb was qualified as warrior burials. Different other examples have been
discovered in votive contexts for the Archaic and Classical periods.*

By comparison, the study of these finds offers us the possibility to recognize
some typological features of the Greek miniature obeloi. The first one, O1 (fig. 3),
is complete and sharpened. It has two parts: the longer one is triangular in shape
with a visibly projected sharp point, and the shorter part, measuring about one
centimetre, was to be fixed in a wooden (or other material ?) long handle. This
piece, found on the floor of the trench, dates probably from the first stage of the
offerings’ deposit. The long part of the second piece 02, has only a superficial
corrosion, thus it is better preserved and has similar dimensions to the first artefact.
For both, the edge is as sharp as possible for penetrating the animal flesh and
supporting it on the flame of the altar. Their features correspond to the type D, with
triangular shape, which is one of four classes established at Olympia. The type is,
however, poorly dated there, and just one came from an archaeological context of
the early 5™ century B.C.>. Comparatively, it is difficult to confirm the same
chronology at Orgame, whether these spits are recognized as equal to the type
D. As we have seen, the first one comes from the first layers of the trench dated in
the Archaic period, since the second belongs to an upper layer, where the material
dated from the 4™ century B.C. or later™. Just the piece O1 found on the bedrock
may be suspected to belong to an earlier period and may be dated before the 5"
century”. Similar examples come from the sanctuary of Stymphalos, recently
published”®, and demonstrate the persistence of the type into the Greek period on a
large area of diffusion. The closest parallels are, however, those of the Sindos
tomb, dated after the middle of the 6™ century B.C., more probably about
540 B.C.”

pp. 149-156; E. Deilaki, ArchDelt 26 (1971) 81-82; ead., ArchDelt 28 B (1973) 99; J. Whitley, Style
and Society in Dark Age Greece. The Changing Face of a Pre-Literate Society, 1100-700BC,
Cambridge, 1991, pp. 189-191.

22y, Karageorghis, Pikes or Obeloi from Cyprus and Crete ...op.cit, p. 171; J. Boardman,
Excavations in Chios 1952-55: Greek Emporio, Annals of the British School in Athens, Supplement
6, Oxford, 1967, p. 230-231.

2 H. Baitinger, T. Vélling, OlForschung XXXII: Werkzeug und Gert aus Olympia, DAI Berlin,
2007, pp. 66-87.

2 Two slightly different iron obeloi were discovered earlier in the tombs of the end of the
4™ ¢, B.C. in the Greek necropolis of Orgame/Argamum. They could have been intended for ceremonial
or ritual use and left under the place of burnt sacrifices during the ceremony as votive offerings.
Unpublished.

25 From the 5™ ¢. B.C. are a lot of amphorae from Chios of Classical period which come from the
next layers.

26 For similar pieces in the Sanctuary of Stymphalos, see G. Schaus, (ed.), Sthymphalos: the
Acropolis Sanctuary, vol. 1, Toronto, 2014, p. 175-177, nos 171-174, fig. 7.14.

*7 For bibliography, see here note 19.
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Outside Orgame, obeloi appear more often with other series of the offerings
inside of warrior graves™ and in sanctuaries”, whether as votives or for cooking
meat. Significantly, unique aspects of Aegean cooking and feasting, such as the use
of obeloi, appear in Greece only during the Iron Age®. At Orgame, they are
identified in the external trench among the offerings of the Archaic and Classical
periods. Such identification seems to invite explanation in social, anthropological,
cultural and religious terms.

Signalled for the first time in this tomb, it is tempting to associate these
miniature obeloi with the practice of ritual animal sacrifice and feasting, confirmed
by important deposits of burnt bones, charcoal and ashes found in different layers
of the trench. As might be supposed, these obeloi or roasting spits have been used
to roast the meat of the animal sacrificied on the altar of the Heroon. Several
remains appear to be concentrated on the east side of the trench, where was the area
for sanctuary and altars. The original position of bones in the deposit exhibit more
distinctive layers, suggesting derivation from different episodes of burning.

Concerning the origins of both examples, such pieces seem to be rather
imports. Though a discussion about the possible origin of them is certainly
important for the study of Greek archaeology and history in the Black Sea, without
archacometrical analyses we cannot discuss it here. The lack of exact information
on metal provenance makes further studies difficult at this point.

The small size of our obeloi stresses generally the symbolic nature of them as
votives in funerals, but here they seem to be used in the sacrificial ritual. In the area
of the Black See, we know a singular case of the obeloi of giant size, recently
revealed in the area of the Temples in Istros’’. On the evidence of both, the
miniature obeloi in the Orgame and the giant ones from Istros, I argue for the
continuity of the religious symbolism and ritual function connected with various
shape of the obeloi imported from the mainland Greece into the Greek diasporas.
Although the tumulus Heroon T A95 does not offer the case in point for votives of

28 Tomb P no. 67 (Fortetsa 1409, Creta), a mass of iron axes, spearheads, knives, a sword, an
obelos and arrow heads, associated with Late Géometric Early Orientalising four-handled pithos,
cf. J. K. Brock, Fortetsa: Early Greek Tombs Near Knossos, Cambridge, 1957. Argos in the 8"
century B.C. R. Osborne, 2009, Greece in the Making 1200-479 B.C.,... op.cit. Iron spits (obeloi)
appeared in Italic and Etruscan tombs from the orientalizing period until the 4™ century B.C. They are
sometimes found in association with other objects that can be connected with the fire, see H. W.
Horsnaes, The Cultural Development in North Western Lucania C. 600-273 BC, Rome, 2002, p. 77.

» In Argive Heraion, both bronze and iron spits were numerous, see C. Waldstein, The Argive
Heraion, Vol. 1., Boston Waldstein 1902, pp. 62-2, fig. 31; at Perachora, H. Payne, et al., Perachora:
The Sanctuary of Hera Akraia and Limenia: Excavations of the British School of Archaeology in Athens
19301933. Vol. 1. Architecture, Bronze, Terracotta, Oxford, 1940, pp. 187-189, pl. 86, nos 9—15.

3% For bibliography, see here note 15.

3! Unpublished. Information from I. Birzescu, and I would like to thank him for it.
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giant obeloi, it shows that the miniature ones owed something to a North Greek
tradition.

Both classes discussed here, machaira and obeloi, refer to special tools
usually used together in cultic practices, concerning the gods as well as the mortals.
The evidence of such sacrificial equipment (paraphernalia) in ancient Black Sea is
surprisingly scanty and, particularly, the miniature obeloi have never been mentioned
in other publication. They are of special importance for the study of sacrifices in
the Heroon and in the Greek necropolis of Orgame/Argamum, as well as of the
religious and cultural y developments in the Greek world.



Linguistique balkanique

LES DESCENDANTS ROUMAINS ET ALBANAIS
DES TERMES DE LA FAMILLE DU LAT. MISERERE

CATALINA VATASESCU
(Institut d’études sud-est européennes, Bucarest)

La comparaison met en lumiere les tendances spécifiques dans la préservation en
roumain et albanais des descendants du mot lat. miserere. Sont présentés des aspects
concernant la sémantique, la structure grammaticale, le role de I’ancienne littérature
religieuse dans le maintien du lexique latin, le vocabulaire actuel de la vie affective.

Mots-clé: conservation du vocabulaire latin, lexique chrétien, comparaison roumano-
albanaise.

Timotei Cipariu met en lumiere I’emploi toujours plus restreint en roumain,
méme a 1’époque des premiers textes, d’une série de mots hérités du latin, qui apres
1700 sont en voie de disparition. Le deuxiéme chapitre de son travail «Principes de
langue et d’écriture» (Cipariu 1866/1987, p. 5 et suiv.) porte le titre suggestif «La
langue roumaine, a son commencement, plus pure et plus riche en mots» (Limba
romdnd la inceput mai curatd in forme si mai avutd in cuvinte)'. L’exemple choisi
est celui des descendants des termes latins miser et miserere. Dans les contextes
provenant de la période comprise entre 1570 et 1700% on peut observer ’existence
d’une famille assez riche: measer «pauvre» < lat. miser, mesereare «pitié» < lat.
miserere, a meseri «rendre pauvre, réduire a la mis€re», meserdtate «pitié»,
meserire «pitiéy.

Dans la liste de mots latins propres a la langue du XVI° siécle, Ov. Densusianu
(1938/1975, p. 798) inclut le nom meserere «miséricorde» (dont la forme mesereare
donnée par Cipariu est la variante), présent, selon ses indications, dix-sept fois en
neuf textes différents: en spre mesererea ta upuvdiiu «en ta miséricorde j’espérai»’.
Dans leur dictionnaire étymologique, Candrea et Densusianu font marquer comme
hors d’usage measer adj. «pauvre, misérable» < lat. miser (avec les dérivés
meserdtate «pauvreté», a meseri «rendre pauvre, devenir pauvre») et measereare
«miséricorde» < lat. miserere (avec le dérivé meserernic «miséricordieux»), en y

! Pamfil 20042006, p. 76 souligne I’intérét special de Cipariu pour les mots attestés dans les
textes anciens, disparus avec le temps, qu’il avait I’intention de ressusciter.

2 Voir les exemples dans la chrestomathie des textes anciens qu’il publie (Crestomatie sau
analecte literare, en Cipariu 1866 / 1987, p, 277 et suiv.).

3 Dans le texte d’un psautier (Psaltirea Scheiand).

Rev. Etudes Sud-Est Europ., LIII, 14, p. 25-31, Bucarest, 2015
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ajoutant misel «misérable, lache, vil» (d’un antérieur *mesel) < lat. misselus,
diminutif de miser (CDDE, nr. 1076, 1077, 1078). La manic¢re de rédaction des
trois articles met en évidence que 1’ancien roumain continuait a utiliser la famille
en tant que telle des termes latins: miser (présenté comme terme de base), miserere,
misellus, famille dont le roumain actuel n’a plus que le descendant de misselus. Ov.
Densusianu avait remarqué la diffusion dans les régions septentrionales de plusieurs
mots de la liste qu’il avait dressée, mesereare y compris (Densusianu 1938/1975, p.
793-794), diffusion qu’il considérait la derniére étape de circulation avant leur
extinction. Les auteurs du «Dictionnaire de 1’ancien roumain littéraire» précisent
quaux XVI-XVII siécles le nom mesereare (meserere, meserea, mesereaie)
circulait en Banat, Crisana, le Sud-Ouest de la Transylvanie (DLRLV, p. 183)".

11 faut retenir I’existence des deux sens — d’ailleurs hérités du latin — autour
desquels sont organisés les mots en roumain: 1. «pitié¢, miséricorde, grice»: mesereare,
avec les variantes meserea et mesereae < lat. miserere «avoir pitié», le dérivé
meserdtate (un de ses sens) avec les variantes mesaratate, masaratate, le dérivé
meserernic «miséricordieux», meserire; 2. «pauvreté, misére»: measer < lat. miser
«infortunéy, le dérivé meseratate, mesardtate, masaratate, le verbe dérivé a meseri
«devenir pauvre, rendre pauvre», mesericos adj. «d’aspect pauvre, misérable,
pitoyable»’. On peut remarquer le fait qu’il y a des termes qui unissent les deux sens.
Les mots hérités avaient en roumain ancien des dérivés. Il faut constater qu’en
roumain le verbe latin s’est conservé en tant que nom; il est difficile, méme
imposible, de trouver des contextes qui permettent de supposer la valeur verbale. Le
fragment de Letopisetul Cantacuzinesc: lar alti oameni tofi zicea Doamne meserere!
(Et d’autres gens, tous, disaient Seigneur [aie] piti¢!), ou P.S. Nasturel trouvait un
impératif équivalant la formule latine Miserere Domine! (Nasturel 1958)° n’exclut
pas, a vrai dire, ’explication généralement acceptée, le contexte n’exigeant pas la
présence de I’impératif, mais permettant de supposer la présence du nom; dans le
méme contexte, on peut utiliser le synonyme indurare (Doamne, indurare!), terme
qu’on ne peut pas interpréter comme une forme d’impératif, mais comme un nom
provenant de I’infinitif long’.

*Le mot apparait, rarement, en Valachie aussi. P.S. Nisturel cite un fragment de Letopiseful
Cantacuzinesc: lar alti oameni tofi zicea Doamne meserere! (Nasturel 1958).

5 Pour I’inventaire du roumain voir MDA; pour les sens des mots latins voir Gutu 1983.

® L explication est acceptée par Nelu Zugravu, qui souligne le fait que I’avis de Nasturel
differe de celui des linguistes qui voient ici un nom issu d’un infinitif long (Zugravu 2012).

7 Nasturel cherchait a appuyer 1’idée d’un contact ininterrompu, quoique faible, aux XVI-XVII
siécles, du roumain avec une tradition latine du vocabulaire religieux. Sans mentionner I’hypothése de
Nasturel, Eugen Munteanu 2008, p. 125, 559, 560 considére qu’une bonne partie de la liste
d’archaismes hérités, perdus aprés 1700, dressée par Densusianu, formerait une évidente couche
lexicale latinisante superposée sur une couche lexicale d’origine slave. Dans cette liste, on trouve
measer et measerere. L’apparition des mots en question serait due a I’utilisation présumée d’une
version latine du Psautier, auprés la source slavone principale. Le contact avec le texte latin aurait
déterminé le traducteur a choisir la «relique» lexicale identique a celle de 1’original.



3 Les descendants du lat. miserum, miserere 27

Le premier texte albanais, la traduction du missel faite par Gjion Buzuku en
1555, se sert exclusivement, et avec un grande fréquence, du nom féminin
mishérier(é) «pitié, miséricorde» et de 1’adjectif i pérmishérieshim «miséricordieux».
Le nom connait le paradigme complet: mishérerja ¢ Ti «Sa pitié» (XIIv), Zot,
mishérierja jote ansht€ pér jeté t€ jet€s «Seigneur, Ta miséricorde est éternelle»
(XXr), e madheja mishérierja jote «Ta grande pitié» (XVIv)®, o Regjina e mishériersé
(o0, Reine de la miséricorde) (XIIIv), pér shtat€ vepéra ¢ mishériersé: de septem
operibus misericordiae (XXIlIr), me bam mishérier me pérint tané «montrer (faire)
pitié envers nos parents» (VIIr: Luca, 1, 72), défiona, Zot, mishérieré Tande
«montrez nous, Seigneur, Votre miséricorde» (VIIIv), na qi mishérier lypnémé «nous
qui avons demand¢ pitié» (XXIVr), ki mishérier n nesh «aie pitié de nous!», té keté
mishérier pér ne «qu’il ait pitié de nousy» (XIr), ki mishérier pérmbi ne « aie pitié
envers nous!» (avec la préposition ayant le sens «au dessus») (XIv), ndé mishérier
tande «dans Ta miséricorde» (XVIIIr), ata qi ndé mishérier tande besonjéné «ceux
qui croient dans Ta miséricorde» (XXXIr), pér mishérier t€ Tin€zot «par pitié du
Notre Seigneur» (XVr), pa ndonjé mishérier (sans aucune piti¢) (XXIlIr), plot
mishérier «plein de compassion» (IXLr), Méri, n mishérierje ornuom «Marie, ornée
avec pitié» (VIIIv), u kujtou n mishérieret sé ti «se rappeler de Sa pitié» (XXv).
Moins fréquent, le nom peut avoir la forme d’un neutre: gjith€ ata qi besonjéné mbe
mishériert tande «tous ceux qui croient dans Ta miséricorde» (XXXIv), t€ lusmé,
Zot, me mishériert t€ qiellet kéqyré «nous Te prions, Seigneur, regarde avec la
miséricorde des cieux».

Le dictionnaire latin-albanais de 1635 de Frang Bardhi offre des équivalences
albanaises aux antonymes latins ayant forme négative, immisericorditer, nom = pa
mésherier («sans pitié»), immisericors, adj. = i pa mésherier («inclément, qui n’est
pas miséricordieux»), fait qui prouverait une spheére d’emploi plus large que celle
témoignée par le livre de Buzuku. Les formes de base sont rendues par les mémes
mots que chez Buzuku: misericordia nom = méshereria, misericorditer adj. =
mésheriershim.

En jugeant les faits des vieux textes, en albanais ancien, tout comme en
roumain, ne semble pas avoir existé le verbe ayant le sens «avoir pitié». Au lieu du
verbe, on employait une locution verbale. Le roumain (mais 1’albanais aussi)
semble avoir conservé du latin la forme longue de I’infinitif miserere, 1’utilisant,
pourtant, comme nom: roum. measerere (alb. mishéryer, mésherer). Cette explication
pour le terme albanais a ét¢ donnée déja par N. Jokl (en «Indogermanische
Forschungen», 36, p. 146), cité par Leo Spitzer 1921. Tenant compte de la forme
guegue ancienne mishérieré, Jokl avance 1’hypothése que I’albanais aurait emprunté au

8 La méme construction, avec le nom muni d’article et ’adjectif anté-posé, également muni
d’article, dans le roumain ancien et ecclesiastique : marea mila ta.
° En roumain: sd faca mila fata de parintii nostri (Biblia 1975).
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latin la forme d’infinitif miserere, devenue nom. Malgré la possible concordance
avec le roumain, Spitzer préfére a 1’explication de Jokl une explication qui tienne
compte des rapports grammaticaux internes de I’albanais. Il faut retenir 1’objection
de Spitzer, qu’il s’agirait d’un cas unique d’infinitif long utilisé comme nom parmi
les emprunts de ’albanais au latin. Spitzer suppose a 1’origine du mot albanais un
neutre latin *misererium. Son hypothése a I’inconvénient d’étre une réconstruction
pour laquelle on se sert seulement des données de 1’albanais.

L’étymologie des mots albanais de la famille du nom mishérierje n’est pas
claire dans tous les détails, bien qu’il n’y ait pas de doute sur son origine latine.
Dans la langue littéraire actuelle il y a une famille assez riche au centre de laquelle
semble se trouver le nom méshiré (dont Spitzer 1921 faisait la précision que c’est
la variante tosque du guegue mishérierje), avec les sens'® «pitié, grice, compassion,
miséricorde». Les autres termes faisant partie de la famille sont les adjectifs
composés ayant méshiré comme base (méshirémadh, méshiréplot, méshiréshumé
«miséricordieux»), ainsi que les adjectifs dérivés de méshiré a 1’aide des suffixes
(méshirues, i méshirshém «clément, miséricordieux, compatissant»), le verbe méshiroj
«avoir pitié, s’apitoyer, avoir de la compassion» (et le nom dérivé du verbe
méshirim). La haute fréquence du mot méshiré est suggérée aussi par 1’apparition
du terme méshere, mushere, qui, avec le sens concret «petit morceau rond de
fromage», qu’on donne comme aumdne'', en provient. D’ici, le sens concret «petits
morceaux d’alimentsy», d’ou «petits morceaux» tout simplement, en témoigne aussi
un emploi treés fréquent du mot qui nous intéresse. Avec le sens «petits morceaux»,
méshyer est connu dans la zone tosque (Cabej 1964, p. 35). Les mots a sens concret
sont diffusés tant dans la zone catholique que dans celle orthodoxe. De méme,
aujourd’hui, le nom méshiré et sa famille sont les termes propres pour le sens
«pitié, miséricorde» faisant partie du lexique affectif.

Il est difficile de démontrer si le verbe méshiroj est emprunté au latin
miserere, comme le soutient Bonnet 1998, p. 305'%, ou s’il est dérivé en albanais de
méshiré. En faveur de I’hypothése que le nom représente 1I’emprunt et que le verbe
en dérive parle, entre autres, la présence exclusive du nom dans les textes anciens.
Le nom méshiré ne dérive pas du verbe méshiroj".

A P’encontre du roumain, les mots albanais ont connu et connaissent seulement le
sens «pitié» et n’ont pas des concurrents synonymiques. En albanais n’existent pas
des termes exprimant le sens «pauvreté», que le roumain a hérité du latin.

1 Nous avons utilisé pour la traduction Kokona 1977.

" Avec le sens «aumoéne est utilisé le terme mild en roumain (voir Damé 1905).

12 Avant lui, G. Meyer avait déduit le nom de la forme verbale issue du verbe latin. Voir aussi
chez Bonnet les points faibles de cette solution.

13 Vladimir Orel est d’avis que le nom méshiré proviendrait du lat. miseria (voir Orel 1998 p.
264 avec la bibliographie).
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En roumain, mesereare est entré en concurrence avec les synonymes indurare
et mild. Droum. mild et aroum. 7ild proviennent du v. sl. milii «miserabilis»'*. Le mot
d’origine slave est le terme usuel dans le domaine de la vie affective. L’autre
synonyme, indurare, est un terme hérité polysémantique qui a connu en roumain
une évolution spécifique, au bout de laquelle il a gagné de bonne heure le sens
«pitié». Dans la langue ancienne le verbe a indura et le nom indurare ont les deux
sens opposés, «&tre impitoyable» et «avoir pitié». Les premieres attestations de a
indura et de indurare sont du XVlle siécle'”, donc, & ce qu’il semble, ces termes
gagnent place a la fin de la période dans laquelle mesereare et sa famille devenaient de
moins en moins connus. Le correspondant albanais emprunté au latin, duroj «patienter,
résister; endurer, supporter», avec le dérivé durim «patience; résistance» (Kokona
1977, s.v.), a dans la langue ancienne des emplois qui I’approchent de la sémantique du
mot roumain: E konvertoni m Tenézoné Zotné taj, pérse aj anshté i duruoshim'’ ¢ i
pérmishériershim nde e médhat mishérier té ti (Ioil 2/13) (Buzuku 1555 XLIr) :
roum. Si intorceti-va catre Domnul Dumnezeul nostru, caci El este milostiv si
indurat, incet la manie, mult milostiv (Biblia 1975) «Revenez vous vers Notre
Seigneur, car Il est miséricordieux et pitoyable...».

Il est intéressant de remarquer que indurare et mild forment une paire
synonymique caractéristique pour 1’évolution du roumain, évolution mise en
évidence par Gr. Brancus. Le mot hérité du latin — dans ce cas indurare — est utilisé
dans le style élevé, alors que le mot d’origine slave — mild — s’est fixé dans le
vocabulaire familier'’. Cette spécialisation fait limiter I’emploi de indurare.
Pourtant, il faut retenir qu’a un moment de son histoire la langue a forgé pour le
mot hérité indurare une sémantique lui permettant la synonymie avec mesereare.

La présentation de I’histoire des descendants roumains et albanais du mot
latin miserere fait ressortir des différences intéressantes entre les deux langues, des
I’époque des premiers textes, et met en évidence une tendance que nous avons
constatée concernant la perte ou la conservation du vocabulaire provenant du latin.
Une série assez importante de mots d’origine latine, hérités en roumain et empruntés
en albanais, ont dans les deux langues un sort différent : le roumain les a perdus ou
est en train de restreindre leur emploi, tandis qu’en albanais ils occupent une
position forte'®.

14 Voir Papahagi DDA? s.v., Mihaila 2002, p. 123.

'3 Pour I’évolution sémantique et pour les attestations voir DA et MDA.

16 Le sens pourrait étre «toléranty, cf. les équivalances de Bardhi 1635: 1. intolerans : ai qi
s 'duron, i padurueshim, 2. intoleranter : sdurueshim, 3. intolerantia : té paduruemite.

17 Brancus 2004, p. 63; les exemples donnés: cuvdnt — vorbd, preot — popd, timp — vreme,
vitregd — masterd.

18 Voir pour d’autres exemples Vitisescu 2014.



30 Citalina Vatagescu 6

BIBLIOGRAPHIE

Bardhi 1635 = Fr. Blanchus, Dictionarium latino — epiroticum, Romae 1635, édité avec
introduction et index complet par Mario Roques sous le titre Le dictionnaire albanais
de 1635, Paris, 1932.

Biblia 1975 = Biblia sau Sfdnta Scripturd, Editura Institutului Biblic si de Misiune
Ortodoxa al Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti, 1975.

Bonnet 1998 = Guillaume Bonnet, Les mots latins de [’albanais, L’Harmattan, Paris, 1998.

Brancus 2004 = Gr. Brincus, Istoria cuvintelor. Unitate de limba si cultura romaneasca, 11°
édition, Editura Fundatiei Romania de Maine, Bucuresti, 2004.

Buzuku 1555 = «Meshari» 1 Gjon Buzukut (1555), botim kritik punuar nga E. Cabej, pjesa
e dyté, faksimile dhe transkribim fonetik, [Editura Academiei Romane], Tirang, 1968.

Cabej 1964 = Eqrem Cabej, Studime rreth etimologjisé sé gjuhés shqgipe, XV, in «Studime
Filologjike» XVIII (I) 1964, 3, p. 15-55.

CDDE = I.A. Candrea, Ov. Densusianu, Dictionarul etimologic al limbii romane. Elementele
latine (a — putea) (Bucuresti, 1907 — 1914), édition et préface par Gr. Brancus, Editura
Paralela 45, Bucuresti, 2003.

Cipariu 1866/1987 = Timotei Cipariu, Principie de limba si de scripturd, in Timotei
Cipariu, Opere 1, édition soignée par Carmen-Gabriela Pamfil, Introduction, Gavril
Istrate, Editura Academiei, Bucuresti, 1987.

Damé 1905 = Fr. Damé, Nouveau dictionnaire roumain-frangais, Libraires-éditeurs Socec
et C*, Bucarest, [1905].

Densusianu 1938/1975 = Ov. Densusianu, Histoire de la langue roumaine 1II, in Ov.
Densusianu, Opere, vol. 11, édition soignée par B. Cazacu, V. Rusu et I. Serb, Editura
Minerva, Bucuresti, 1975.

DLRLV = Mariana Costinescu, Magdalena Georgescu, Florentina Zgraon, Dictionarul limbii
romdane literare vechi (1640—1780). Termeni regionali. Institutul de Lingvistica din
Bucuresti, Bucuresti, 1987.

Gutu 1983 = G. Gutu, Dictionar latin — romdn, Bucuresti, 1983.

Kokona 1977 = Vedat Kokona, Fjalor shqip-fréngjisht, Tirang, 1977.

MDA = Academia Romana. Institutul de Lingvistica «lorgu lordan — Al. Rosetti», Micul
dictionar academic, Univers Enciclopedic Gold, vol. I, II, Bucuresti, 2010.

Mihaild 2002 = G. Mihaila, Aspecte teoretice i istorice ale studierii raporturilor lingvistice
vechi slavo-romane, in G. Mihaila, Contributii la etimologia limbii romdne, Univers
enciclopedic, Bucuresti, 2002.

Munteanu 2008 = Eugen Munteanu, Lexicologie biblica romdneasca, Humanitas, Bucuresti,
2008.

Nasturel 1958 = P.S. Nasturel, Une réminiscence roumaine de la messe latine a I’époque de
la liturgie slave, in «Romanoslavicay, I, 1958, p. 198-209.

Orel 1998 = VL. Orel, Albanian Etymological Dictionary, Brill, Leiden, Boston, K&ln, 1998.

Pamfil 2004-2006 = Carmen-Gabriela Pamfil, Contributia lui Timotei Cipariu la cercetarea
lexicului limbii romdne, in «Anuar de lingvistica si istorie literara», Academia Romana,
Filiala Iasi, Institutul de Filologie Roména «Al. Philippide», XLIV-XVVI, 2004—
2006, p. 75-84.



7 Les descendants du lat. miserum, miserere 31

Papahagi DDA” = T. Papahagi, Dicfionarul dialectului aromdn general si etimologic 1I°
édition, Editura Academiei, Bucuresti, 1974.

Spitzer 1921 = Leo Spitzer, Ist lat. &€ im Albanischen zu ie geworden?, in «Indogermanische
Forschungeny, 1921, vol. 39, p. 111 et suiv.

Vitasescu 2014 = Catilina Vatasescu, Considérations sémantiques en marge de deux mots
d’origine latine: alb. pendohem «se repentiry, roum. a pandta «peiner, souffrir ;
plaindrey» ; a se pandta «se lamentery, RESEE, 52, 2014, p. 37-45.

Zugravu 2012 = Nelu Zugravu, Contributia lui Petre §. Nasturel la istoria crestinismului
antic, postantic gi medieval timpuriu din spatiul romdnesc, comunicare prezentata la
Colocviul ,,Profesorul Petre $. Nasturel si contributia lui la cercetarile de
bizantinologie”, Bucuresti, 14 decembrie 2012, organizata la Centrul ,,Sfintii Petru si
Andrei”; am consultat comunicarea pe site-ul http://www.centrulpetrusiandrei.ro/
Portals/0/Media/Docs/Nasturel-Zugravu.pdf.






Le Sud-Est européen aux XIV®— XVII® siécles

A LA RECHERCHE DE NOUVEAUX CONTRIBUABLES :
POLITIQUES PUBLIQUES DE COLONISATION RURALE
AVEC DES « ETRANGERS »

(VALACHIE ET MOLDAVIE, XIV® — XVII® SIECLES)*

LIDIA COTOVANU
(EHESS/CRH, Paris)

The princes of Walachia and Moldova ran, since the establishment of the two countries,
a constant policy of rural colonisation with ‘foreigners’, supposed to tackle the
demographic deficit and therefore the lack of agricultural labor as much as the need to
increase the number of taxpayers. The main beneficiaries of the right to colonise new
villages were the nobility and the church. The article shows that most of the secular
colonisers were themselves aliens, the decedents of aliens or relatives of migrants,
while the monasteries involved in this practice were for the most part dedicated like
metochia to orthodox ‘Holy Places’, administered by ‘alien’ monks.

Keywords: migration, aliens, colonisation, rural, social networks, communal solidarity,
dedicated monasteries.

Plusieurs parmi les plus anciennes sources concernant la fondation des
Principautés de Valachie et de Moldavie font remarquer la faible population des
deux Etats nouvellement fondés. Aux dires de I’archidiacre Jean de Tyrnavia
(1320-1395),

«Bogdan, le voiévode des Valaques de Maramures, aprés avoir
rassemblé les Valaques de ce district, est passé secrétement dans le pays de
Moldavie, qui était soumis a la couronne de Hongrie, mais qui, a cause du
voisinage avec les Tatares, était depuis longtemps vidé de ses habitants. Et
malgré le fait qu’il avait été plusieurs fois combattu par I’armée du roi en
personne, du fait de la croissance graduelle du nombre de ses habitants
valaques, le pays se développa en tant qu’Etat »'.

* Le texte de cet article est tiré, avec corrections, compléments et autres modifications, de ma
thése de doctorat Migrations et mutations identitaires dans |’Europe du Sud-Est (vues de Valachie et
de Moldavie, XIV® — XVII siécles), soutenue le 4 avril 2014, a I’Ecole des Hautes Etudes en Sciences
Sociales, Paris, chapitres 1.5.1 et 1.5.2 : voir L 'Atelier du Centre de recherches historiques [En ligne],
2014, mis en ligne le 30 avril 2015. URL : http://acrh.revues.org/6165 ; DOI : 10.4000/acrh.6165.

! Apud Maria Holban, «In jurul ,cronicii” arhidiaconului loan de Tarnave si informatiile
privind pe romani », Anuarul Institutului de Istorie « Al. Xenopol », lasi XXI (1984), p. 99-100.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., LIII, 14, p. 33—69, Bucarest, 2015
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Un siécle plus tard, c’est le chevalier bourguignon Walerand de Wavrin qui
signalait, a propos de la Valachie, que le prince Vlad le Diable (1437-1442, 1444~
1447) «avoit un grant et spaciaux pays, mal peuplé en aulcunes marches »*.
Simion Dascalul, de son coté, affirme, dans ses interpolations a la Chronique de
Grigore Ureche (XVII® siécle) :

« Notre langue, [ou plutot] notre dialecte, est également un composé de
plusieurs langues. Bien que nous descendions des Romains, elle s’est
mélangée aux idiomes des peuples voisins et leur a emprunté beaucoup de
mots. Notre pays fut comme un lieu ouvert a tous, nos voisins ont pu venir s’y
établir ; notre langue s’est imprégnée des leurs »”.

Les chroniqueurs du XVII® siécle enregistrent I’écho lointain d’une premiére
colonisation des Principautés, au tout début de leur fondation, avec des
« étrangers » arrivés des régions voisines. Grigore Ureche signale qu’un certain
Etco «apiculteur », dés qu’il a vu la descente des Maramureseni (habitants de
Maramures, en Transylvanie) en Moldavie,

«il s’est vite rendu dans le Pays polonais et il a amené beaucoup de
Russes et les a installés sur la riviere de Suceava, en haut, et sur le Siret, dans
les environs de Botosani. Ainsi les Roumains [orig. romdnii] se sont étendus
vers le bas et les Russes vers le haut. Puis la ville de Baia a été fondée par des
Saxons qui étaient des potiers, alors que Suceava a été fondée par des fourreurs
hongrois... »”.

Le propos est semblable chez Miron Costin :

«Ici les habitants coulent de toute part comme les eaux... Il n’y a pas
d’autre pays qui ait été colonisé aussi vite dans ses propres frontiéres [...]. Au
cours de quelques années sculement, tous les licux et les champs ont été
peuplés, jusqu’au Danube et au Dniestr, les gens ont rempli tous les champs
traversés par les rivieres jusqu’a la mer Noire. Dragos, plein d’¢lan, a

2 N. Jorga, Jean de Wavrin, La campagne des croisés sur le Danube (1445) (extrait des
« Anciennes Chroniques d’ Angleterre »), Paris 1927, p. 79-80 ; Calatori straini despre Tarile romane, I,
¢d. M. Holban, Bucarest 1968, p. 112—113 (trad. roum.).

3 Chronique de Moldavie depuis le milieu du XIV®siécle jusqu’a I’an 1594 par Grégoire
Urechi, fasc. I, éd. E. Picot, Paris 1885, p. 11-12 ; Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron Vodi
(1359-1595), intocmit dupa Grigorie Ureche vornicul, Istratie logofatul si altii de Simion Dascalul,
éd. C. Giurescu, Bucarest 1916, p. 7.

* Letopiseful — Ureche, p. 15. A propos de Iatco et des villages qu’il dut coloniser avec des
paysans amenés de Pologne et de Russie, voir M. Cazacu, « A propos de Iatco de Suceava : entre le
mythe et la réalité », dans Istoria ca lectura a lumii. Profesorului Alexandru Zub la implinirea vdrstei
de 60 de ani, lasi 1994, p. 104—106 ; O. Pecican, « “Etco prisacarul” sau cum au participat rutenii la
intemeierea Moldovei », dans idem, Troia, Venetia, Roma. Studii de istoria civilizatiei europene,
Cluj-Napoca 1998, p. 282-290.
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disséminé les Roumains dans les champs, les artisans saxons et les Ruthénes
aupres des montagnes, ses valets d’armes [orig. slujitori] vers les champs d’en
bas. Il a trouvé de la place aussi pour les fermiers ruthénes de Pocoutie et de
Podolie [...]. Presque toutes les villes ont ét¢ fondées par les Saxons et toujours
eux, de concert avec les Hongrois, y ont implanté la culture de la vigne »°.

Selon la Chronique des Cantacuzene, le 1égendaire fondateur de la Valachie,
Radu Negru,

«[...] s’éleva avec toute sa maison et multitude de peuples : Roumains,
Catholiques [orig. papistasi], Saxons, des gens de tout genre, et tous descendirent
le long de la riviére Dambovita et commencérent a ériger un nouveau pays »°.

Les signataires de ces quelques échos tardifs concernant la fondation des
Principautés de Valachie et de Moldavie semblent ne pas manifester des complexes
pour le fait que tant de voisins — Russes, Saxons, Hongrois et autres Catholiques —
ont participé au peuplement urbain et rural des deux pays nouvellement fondés.
Méme si les propos des chroniqueurs sont enveloppés d’un air légendaire et
tiennent d’une mémoire collective approximative et culturellement entretenue
(selon la formule de J. Assmann) plutdt que d’une documentation rigoureuse, ils
contiennent tout de méme des consistantes graines de vérité.

Henri H. Stahl a taché de montrer que les voiévodes fondateurs des
Principautés, arrivés de Transylvanie, ont trouvé dans les plaines valaques et dans
I’espace situé a I’Est des Carpates un étendu réseau de villages, libres ou soumis a
des petits seigneurs locaux’. On remarquera tout de méme la tendance de I’auteur
d’éclipser le déficit démographique dans l’espace valaque et moldave et, par
conséquent, de minimiser les actions de colonisation rurale menées par les princes
des deux pays, tout au long des XIV® — XV siécles et plus tard encore, jusqu’au
début du XIXC siecle®. Au contraire, Petre P. Panaitescu estime que les souverains

5 Voir Miron Costin, Opere, éd. P.P. Panaitescu, Bucarest 1958, p. 233, qui est au courant du
déficit démographique de sa propre époque, puisqu’il signale que le prince Miron Barnovschi « a
accordé des franchises de colonisation, en y appellant des gens du Pays Polonais et ainsi le pays s’est
rempli de gens en peu de temps » : ibidem, p. 75. Affirmation pareille chez Ion Neculce, Letopiseful
Tarii Moldovei si O sama de cuvinte, éd. 1. lordan, Bucarest 1955, p. 216, a propos de la campagne
lancée par Antioh Cantemir (1695-1700) en Moldavie pour repeupler les villages déserts.

®Istoria Tarii Romanesti (1290-1690). Letopisetul Cantacuzinesc, éds. C. Grecescu,
D. Simonescu, Bucarest 1960, p. 2.

TH.H. Stahl, Contributii la studiul satelor devdlmase romanesti, I, Consideratii de ocol,
structuri teritoriale si tehnici agricole, Bucarest 1958 ; idem, Contributii la studiul satelor devalmase
romanesti, II, Structura interna a satelor devalmase libere, Bucarest 1959 ; idem, Contributii la studiul
satelor devalmase romanesti, I11, Procesul de aservire feudala a satelor devdlmase, Bucarest 1965.

8 H.H. Stahl, Contributii la studiul satelor devalmase, 111, p. 40, ou I’auteur considére que la
colonisation rurale dans les Principautés n’a pas dépassé le caractére d’une repopulation des villages
déserts.



36 Lidia Cotovanu 4

des lieux ont développé une vaste ceuvre de colonisation rurale, 1’élément allogéne
(au sens géographique du terme, «nés ailleurs») y détenant une place
considérable’. Certains linguistes sont arrivés & une conclusion semblable'®. Plus
récemment, il a été établi que «l’inventaire des sites archéologiques met en
évidence le fait que, jusqu’au milieu du XIV® siécle, cette région [i.e. la Moldavie
du Sud] ne connaissait pas une densit¢ démographique significative ; ce n’est
qu’apres la sortie de ce territoire de sous controle mongole qu’on observe une lente
croissance du nombre des villages, probablement suite a des actes de colonisation.
La région sous-carpatique, avec les vallées des rivieres Bistrita et Trotus, connait
une situation semblable, vu qu’on y retrouvera plus tard, non pas par hasard, des
colons hongrois »''.

En 1973, le chercheur roumain Matei D. Vlad a dédié une monographie
spéciale au sujet de la colonisation rurale dans les Principautés. Ses recherches
montrent que les princes danubiens ont développé une politique de colonisation
depuis la fondation méme des deux pays. Mais le fil interprétatif tend nettement a
privilégier le caractére dit « interne » des colonisations ou tout au plus de mettre en
avant I’importation de colons « roumains » de Transylvanie et de Dobroudja'’.
Malgré la faible documentation des XIV® — XVI® siécles, 1’auteur conclut que,
pendant cette période, 1’élément allogeéne a été insignifiant dans le processus de
colonisation et que, tel qu’il a existé, il a été « assimilé par les Roumains »"°. Mais
il ne peut plus négliger I’'importance des colons « étrangers » lorsque les sources du
XVII® siécle ne parlent que d’eux'”.

Le but de la présente étude n’est pas de mener une recherche exhaustive
autour du sujet de la colonisation rurale dans les Principautés. Je tacherai

° P.P. Panaitescu, Mircea cel Batrdn, éd. Gh. Lazar, Bucarest 2000% (1944"), p. 80, 116 et n.
[10] de I’éditeur. Voir également V. Costachel, « Le bénéfice en Moldavie », Revue historique des
études du Sud-Est Européen XXIII (1946), p. 122 ; L. Roman — R. Vergatti, Studii de demografie
istorica romdneasca, Bucarest 2002, p. 22.

10 Gh. Ivanescu, Istoria limbii romdne, Bucarest 1980, p. 456-466, qui, étonnamment,
explique I’infiltration des éléments linguistiques « macédo-roumains » (aroumains) par I’immigration
des « Roumains » de Transylvanie en Valachie et en Moldavie.

L. Radvan, « Cu privire la inceputurile oraselor din Tara de Jos a Moldovei », Studii i
materiale de istorie medie XXVIII (2010), p. 50, et les remarques de la p. 57 : « Au Bas Pays, les
villes font leur apparition un peu plus tot [par rapport a I’Olténie valague — L.C.], au début du XV°®
siécle, toujours avec le soutien direct des princes, qui ont amené des colons et les ont dotés de
priviléges », et p. 58—69, a propos de la colonisation des villes de Tecuci, Barlad, Vaslui, Husi,
Cotnari, Harlau avec des marchands catholiques — hongrois principalement — et arméniens ; a Husi, il
y avait une importante communauté de Hussites slovaques et hongrois. Voir aussi idem,
« Considerations Regarding the Social and Ethnic Structures in Medieval Modavian Towns », dans
Studia Varia in Honorem Professoris Stefan Stefanescu Octogenarii, éds. Cr. Luca, 1. Candea,
Bucarest — Braila 2009, p. 301-310.

2 M.D. Vlad, Colonizarea ruralid in Tara Romdneasci si Moldova (secolele XV-XVIII),
Bucarest 1973, p. 19, 27, 50, 53-54, 56-60, 64, 65 etc.

B Ibidem, p. 52, 53.

Y Ibidem, p. 65 sq.
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seulement de jeter un peu plus de lumicre sur la participation, importante, de
I’élément allogéne, principalement orthodoxe, a ce processus.

La toute premicre remarque qui s’impose a ce propos vise la croissance, au
XVII° siécle, du nombre des actes princiers se référant a la colonisation rurale avec
des «étrangers » (roum. « straini »). Lesdits documents sont loin de privilégier
I’¢é1ément roumain de Transylvanie ou de la Dobroudja ou encore la récupération des
paysans locaux enfuis a I’étranger””. Les colons « serbes », « albanais », « grecs »,
«hongrois » (ungureni), «russes», «ruthénes», «munteni» (habitants de
Muntenia, autre nom de la Valachie), pour la Moldavie, et « moldaves », pour la
Valachie, sont mentionnés a la méme fréquence'®. Et si les causes de la colonisation
rurale résidaient dans la volonté des propriétaires terriens d’accroitre leurs domaines
ou d’accroitre la surface des terrains cultivables'’, on comprendra que la nécessité
primordiale était de suppléer au manque de main d’ceuvre et d’augmenter le nombre
de contribuables, la solution la plus simple étant de les importer des pays voisins. Si
un tel besoin était si aigu au XVII® siécle, il devait 1’étre encore plus aux XIV®— XV*

5 M.D. Vlad, op. cit., manifeste la tendance, tout au long de son livre, de mettre 1’accent sur la
volonté des autorités valaques/moldaves de récupérer par les actes de colonisation les paysans, a
priori considérés comme étant des « Roumains », enfuis outre-Danube a cause de leur exploitation
excessive par les seigneurs locaux. Il faut tout de méme envisager que les fuyards étaient souvent des
anciens colons allogénes qui se retiraient dans leur pays d’origine : infra. Quant aux paysans
« valaques », il n’est pas toujours certain s’il s’agit de Valaques autochtones ou arrivés de 1’extérieur
des Principautés. Selon Catalina Vatasescu, « De nouveau sur ’emploi en roumain de 1’ethnonyme
sarbi “Serbes” pour désigner les Bulgares aussi », dans Linguistique balkanique. In memoriam Maxim
Mladenov XLIV/1-2 (2005), p. 145, dans le cas des « sarbeni », il s’agit de Valaques originaires de
Serbie ; ce sens existe encore de nos jours chez les Aroumains originaires des espaces de langue
grecque : Matilda Caragiu-Marioteanu, Dictionar aromdn (macedo-vlah), 1, A-D, Bucarest 1997, p.
56, lemme «bulgar ». L’un des rares documents a nous donner les noms des colons allogénes
concerne le village Satul-Nou, appartenant au monastére de Dealul et habité par des « Serbes ».
Effectivement, on y retrouve un éventail de noms personnels sud-slaves, dont certains sont aussi
fréquents dans les Principautés (Stanislav, Miroslav, Milea, Marco, Hrusin, Stoica, Nedelco,
Dragosin, Datco, Dan, Dragomir, Bogdan, Dobre, Cernica, Rahne, Coman, Bogoslov, Draghici,
Zemnic, Neagoe, Raico, Parvana, Stoian, Dobrota, Dapcea, Petco, Crivet, Hera etc.), et surtout des
noms d’étymologie ou d’apparence morphologique valaque/roumaine (Micul, Manzatul, Branul,
Stanciul, Oancea, Vintila, Ursu, Craciun, Bratul, Botusa, Raspopul, Futebou, Radul, Musat, Grozea,
Costea, Copaci, Soare, Paduleiu, Calmatuiu, Tigulea, Iancul, Oprea, Mdinea, Sarban, Lupul, Barbul,
Ciuroiul etc.) : Documente privind Istoria Romdniei, B, Tara Romdneasca [désormais DIR, B],
XVI1/3, éds. 1. Tonascu et alii, Bucarest 1951, n° 48, p. 53-55 ; Documenta Romaniae Historica, B,
Tara Romdneasca [DRH, B], XXII, éd. D. Mioc, Bucarest 1969, n° 62, p. 122-126 ; DIR, B, XVII/2,
éds. 1. Tonascu et alii, Bucarest 1951, n° 230, p. 249-250, n° 266, p. 294, n° 267, p. 299. Cela laisse
entendre que parmi les colons arrivés de régions sud-danubiennes il devait y avoir maints Valaques,
qu’on a du mal a distinguer des Valaques locaux de Valachie ou de Moldavie dans les sources locales.

1 Je m’appuie sur 300 actes princiers environ, datant de 1400-1714 (avec une forte
concentration d’émission au cours du XVII° siécle), concernant le peuplement de lieux en friche et/ou
le repeuplement des villages déserts avec des colons dits « étrangers ». Il s’agit de documents en
grande partie publiés in extenso ou en résumés et quelques uns seulement mentionnés a travers la
bibliographie consultée.

17'Selon M.D. Vlad, op. cit., p. 22-32.
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siécles, lors de la consolidation de I’appareil de pouvoir et des structures
administratives des Principautés ou encore des réseaux monastiques locaux'®. Car,
n’oublions pas, la récompense du service rendu a la seigneurie et au pays
(« domnului si tarii ») se faisait, entre autres, en biens fonciers tirés de la réserve
publique'’, mais qui étaient trés souvent dépourvus de cultivateurs. De méme,
I’augmentation du domaine foncier monastique et de la main d’ceuvre afférente s’est
faite par actes de colonisation et d’importation des ressources humaines de 1’étranger.

Les premiers témoignages directs au sujet de I’importation de la main
d’ceuvre des pays voisins ou des régions plus éloignées dans les Principautés datent
du début du XV° siécle. Vers 1417-1418, le prince associé de Valachie Mihail
accordait au monastére de Cozia le droit de disposer du travail de 10 « maisons »
de Targoviste et, 4 ce titre, il les exemptait des impdts princiers™. Le privilége a été
confirmé en 1424*'. Les noms de plusieurs chefs des 10 « maisons » en question —
Ianache, Caloian, Tudoran, Sdmbotin, Metaxar, Paramali — trahissent leur origine
sud-danubienne. On ignore, il est vrai, quel type de travail devaient fournir les 10
«maisons » a Cozia — il pouvait s’agir d’artisans et non de paysans —, mais
I’information est importante comme premicre attestation certaine de la pratique en
Valachie.

On supposera que les 12.000 « Bulgares » installés en Valachie sous Vlad le
Diable (1437-1442, 1444-1447) avaient disposé du droit de peupler des lieux
déserts ou de défricher des terrains couverts de forét, en fondant ainsi des nouveaux
villages ; c’est ce qu’ils avaient demandé au voiévode, de leur donner des terres
pour s’installer avec leurs familles>. En 1505, le sultan réclamait au prince de
Valachie Radu le Grand (1495-1508) les 4-5000 contribuables ottomans réfugiés
dans son pays™. Stefan le Grand de Moldavie (1457—1504), de son coté, suite a ses
victoires contre les armées polonaises, aurait capturé 100.000 personnes (le chiffre
parait exagéré), hommes, femmes et enfants. Le voié¢vode aurait installé une partie
d’entre eux en Moldavie («i-au descalecat »), ce qui faisait qu’au XVII® siécle

18 Comparer avec le cas de la France : J.-Fr. Dubost — P. Sahlins, Et si on faisait payer les
etrangers ? Louis XIV, les immigrés et quelques autres, Paris 1999, p. 60-61 ; G. Duby, Qu 'est-ce
que la société féodale ?, Paris 2002 : Flammarion, p. 41-46, ou avec celui de la Pologne:
D.D. Mototolescu, Jus valachicum in Polonia, Bucarest 1916, p. 22-23, 29.

19 R. Paun, « La circulation des pouvoirs dans les Pays Roumains au XVII® siécle. Repéres
pour un modele théorique », New Europe College Yearbook, 1998—1999, Bucarest 2001, p. 263-311,
surtout p. 284-286 ; idem, Pouvoirs, offices et patronage dans la Principauté de Moldavie au XVII
siecle. L aristocratie roumaine et la pénétration gréco-levantine, These de doctorat, EHESS, Paris
2003, inédite, p. 41-83 et notamment p. 75-79.

2 DRH, B, I, éds. P.P. Panaitescu, D. Mioc, Bucarest 1966, n° 39, p. 84.

2 DRH, B, I, n° 52, p. 103.

*2N. lorga, Jean de Wavrin, p. 79-80 ; Caldtori stréini, 1, p. 112-113 ; M. Cazacu, Dracula
suivi du Capitaine Vampire, une nouvelle roumaine par Marie Nizet (1879), Paris 2004, p. 79 et 135,
ou I’estimation que « d’immenses foréts couvraient la moitié de la surface du pays ».

2 E. de Hurmuzaki, Acte si scrisori din arhivele oraselor ardelene (Bistrita, Brasov, Sibiu),
publicate dupa copiile Academiei Romane, XV/1, éd. N. Torga, Bucarest 1911, n® CCCXIII, p. 169-170.
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encore un tiers du pays parlait le russe’’. Cette fagon de procéder est encore
confirmée par I’action, mieux documentée, de Michel le Brave (1593—-1601) qui,
suite aux campagnes militaires déployées outre-Danube, a amené en Valachie
16.000 sujets ottomans, « Chrétiens et Bulgares », des « arbanasi » aussi, et leur a
distribué des demeures notamment sur les domaines princiers®.

Les sources moldaves témoignent d’un important essor de fondation ou de
repeuplement de villages déserts dés la premiére moitié du XV° siécle. Déja en
1409, le prince Alexandru le Bon confirmait a Chiurgiu « ungureanul » le droit de
possession du village de Ungureni, 1a ou il avait sa résidence (« unde este casa
lui »), et d’un lieu en friche, pour y fonder village («ca si-si aseze sat»)™.
Giurgiu, un « ungurean » — ancien résident du Royaume de Hongrie, qui pouvait
étre aussi un Serbe ou un Valaque par sa langue domestique®’ —, demeurait donc

2% Letopiseful — Ureche, p. 83. Pour la colonisation des villages moldaves avec des
«Ruthénes » et d’autres « Russes » plus généralement, voir 1. Nistor, Romdnii §i Rutenii din
Bucovina. Studiu istoric si statistic, Bucarest 2001 (19151); N. Jorga, « Chestia ruteneasca in
Bucovina », Revista istorica 1/3 (1915), p. 45-58.

% Violeta Barbu, « Les Arbanassi : un réseau marchand aux frontiéres de I’Empire ottoman au
début du XVII® siécle », Etudes balkaniques XLVI/1-2 (2010), p.206-222; Lidia Cotovanu,
« Despre ctitorii arbanasi ai bisericii Adormirea Maicii Domnului din Calinestii Prahovei (1646) »,
dans Mihai D. Sturdza la 80 de ani. Omagiu, lasi 2014, p. 659-701.

26 DRH, A, Moldova, 1, éds. C. Cihodaru, I. Caprosu, L. Simanschi, Bucarest 1975, n® 24,
p. 35. Pour un autre village Ungureni, octroyé par Stefan le Grand a Carstea Negoiu, voir DRH, A, I,
éds. L. Simanschi, G. Ignat, D. Agache, Bucarest 1976, I, n° 179, p. 264-266. Plusieurs villages des
alentours de la ville de Husi ont été colonisés avec des «ungureni » : L. Radvan, « Cu privire la
inceputurile oraselor », p. 66, n. 104. On les retrouve aussi en Valachie, a Merisani, par exemple, en
1643 : Catalogul documentelor Tarii Romanesti din Arhivele Statului [CDTR], V, éds. M.-D. Ciuca,
D. Duca-Tinculescu, S. Viatafu-Gditan, Bucarest 1985, n° 959, p. 411.

2 Voir le cas des « sarbi ungureni » (Serbes hongrois) se trouvant dans le service du skite de
Vodita, en Valachie : T. Simedrea, « Manastirea Vodita. Glosa pe marginea unui document inedit »,
Biserica Ortodoxa Romdna LXV/1-3 (1947), p. 75-76. Les «ungureni » étaient les habitants du
« Pays Hongrois » qui avaient pour langue domestique et d’usage communautaire une autre langue
que le magyar, quel que fit leur espace de naissance ou d’origine plus lointaine : Dictionarul Limbii
Romane Academice, U, n.s., Bucarest 2002 : Académie Roumaine, p. 1025-1026, lemme « ungurean ».
Selon plusieurs chercheurs, il s’agirait d’habitants de Transylvanie, majoritairement des « Roumains »,
dominés par les « Hongrois » : Mara N. Popp, « Asupra satelor de ungureni si pamanteni », Soveja.
Revista speciala de studii in geografie IV/1-2 (1932) ; eadem, Ungurenii, Bucarest 1942 ; Gh.D.
Iscru, « Un dregator mai putin cunoscut : ispravnicul de ,,ungureni” in Tara Romaneasca », Revista
Arhivelor X1/1 (1968), p. 35-52 ; L. Roman, « Asezarea statornica a romanilor transilvaneni in Tara
Romaéneasca (1739-1831) », Studii. Revista de istorie 5 (1971), p. 899-929 ; V.Al Georgescu — P. Strihan,
Judecata domneasca in Tara Romadneasca si Moldova (1611-1831). Partea 1. Organisarea judecatoreasca,
II (1611-1831), Bucarest 1981, p. 158-159 ; A. Constantinescu dans O. Sachelarie — N. Stoicescu
(éds.), Institutii feudale din Tarile romdne. Dictionar, Bucarest 1988, p. 484, lemme « ungurean ». Il
faut envisager que tous les Valaques/ Roumains de Transylvanie et de Hongrie plus généralement
n’étaient pas des autochtones ; beaucoup d’entre eux pouvaient tirer leurs racines d’outre-Danube,
tout comme les « serbes hongrois » mentionnés plus haut. Au XVII® siécle, le nom « ungureni»
s’appliquait aussi aux marchands, d’origines diverses, qui importaient en Valachie des marchandises
de Brasov et qui étaient organisés en corporations, en fonction de leur spécialisation dans ce type de
commerce : Gh. Lazir, Les marchands en Valachie, XVII° — XVIII® siécles, Bucarest 2006 : ICR,
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dans un village peuplé par des immigrés venus d’outre-Carpates et plus
précisément de Transylvanie™. C’était peut-étre lui-méme le colonisateur, vu qu’il
s’apprétait & fonder un nouveau village sur le lieu désert octroyé par le prince
Alexandru.

Le souverain accordait parfois a ces serviteurs du terrain pour la fondation de
dizaines de villages nouveaux. C’est ce qui advient dans le cas des fils de Ion
vornic de Tulova — Lazar, Stanciul et Coste —, lorsque Alexandre le Bon leur
confirme le droit de possession sur 15 villages, trois lieux en friche, sur I’un
desquels se situait leur monastere familial, puis du terrain pour fonder 20 nouveaux
villages”. On a du mal a croire qu’on pouvait fonder, en début du XV* siécle, 20
villages par le seul recrutement de paysans locaux ; cela n’aurait fait que déserter
d’autres contrées du pays.

C’est I'un des fils et héritier au trone d’Alexandru le Bon, le prince Ilias, qui,
en 1437, confirmait au boyard Mihail de Dorohoi le droit de possession sur le
nombre impressionnant de 52 villages, concentrés dans le Nord de la Moldavie.
L’un de ces villages était situé «la ou se trouvent les Caragunicii »”°. Or, les
« Caraguni » (<gr. Kapayodvndeg) habitaient, et habitent encore de nos jours, dans
les plaines de la Thessalie’’. En 1570, le village s’appelait toujours, de fagon
altérée, « La Caragine ». A cette date, une descendante de Mihail de Dorohoi le
vendait & un certain Mavrodin®>. Vu le nom grec du nouveau propriétaire, il se peut
qu’une certaine communication ait persisté entre les « Caraguni » de Dorohoi et
I’espace de leur origine a travers des immigrés de date plus récente.

On reconnait 1’étymologie et 1’usage albanais des noms de Ghiocu et Bucur
qui, avec leurs compagnons Vascan, Pitic et Ardau, recevaient, vers 1418, le droit

p- 146-513. De nos jours encore s’appellent « ungureni » les Valaques de la région serbe de Timok,
population qui continue, a travers la langue, celle du Banat actuellement roumain et autrefois dépendant de
la couronne hongroise : Annemarie Sorescu-Marinkovié, « Cultura populara a romanilor din Timoc —
incercare de periodizare a cercetarilor etnologice », Philologica Jassyensia 11/1 (2006), p. 74.

28 1’on appelait, dans les Principautés, du nom de « Tara Ungureasci » (Pays Hongrois) le
Royaume de Hongrie et tout particuliérement la Principauté de Transylvanie, surtout aprés 1’entrée de
celle-ci sous suzeraineté ottomane, en 1541.

¥ DRH, A, I, n° 90, p. 135.

DRH, A, I, n° 175, p. 247.

31 s étaient des « Valaques », selon certains, des « Arvanitovalaques » ou des « Albanais »,
selon d’autres : P. Aravantinos, Xpovoypagia tc Hreipov 11, Athénes 1856 (réimpression 1969 : Ed.
Koultoura), p. 147 ; M. Costachescu, Documentele moldovenesti inainte de Stefan cel Mare,
I, Documente interne. Urice (Ispisoace), Surete, Regeste, Traduceri (1374—1437), lasi 1931, n° 166,
p- 549 ; L. Tsampatzis, « Ot Kapayodvndec g Axapvaviag », Aizwiixa [ pdupuazo 1 (1961), p. 249—
255 ; Chr. Kolotsios-Dimophilos, Aaoypagio Kopoyodvndwv A. Occoaliag, Trikala 1962 ; Z. Tsiolis,
« Xtogeia épevvag o’ éva Béua euiotvmoroyiog (Zdykpion Kopoyovvndov kot BAdyov) »,
AvBpwrmog 1 (1974), p. 29-32 ; A. Lazarou, L 'Aroumain et ses rapports avec le grec, Thessalonique
1986, p. 78, n. 64 ; A. Rizos, « ApBavitec ko Kapayodhvndeg tov 14° cudva », lotopird 28/29 (1998),
p. 231-239.

32 M. Costichescu, op. cit., I, p. 556.
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de possession du village de Sarbesti, 13 ou ils tenaient leur résidence™. I semble
s’agir la d’un petit group d’immigrés — des proches parents ou des associés dans le
métier, s’ils étaient des artisans, des marchands ou des militaires —, qui possédaient
le village en indivision. On retrouve encore des traces de colons « grecs » (« Grecii
din Darménesti »), vers 1430, sur le domaine de Patrauti appartenant a Vlad Adis™*.
Trois décennies plus tard, en 1462, c’était Nicoara « sarbescul » (de Serbie) qui
recevait la confirmation du droit de possession de plusieurs villages, dont I’un qui
avait été habité par le passé par « les Grecs de Duma Negru », I’ancien propriétaire™.
Le diacre Mihail Otal recevait, en 1438, la confirmation princiére de son droit de
possession de plusieurs villages et de deux lieux déserts, I’'un ayant appartenu a
Stan « sarbul » (le Serbe) et 1’autre étant connu du nom de « silistea Sarbilor » (le
lieu désert des Serbes)™. Les fréres Cernat ploscar et Steful, de leur coté, entraient
dans la possession du lieu désert dit « des Schei » (« selistea Scheilor »), appelé
dans un autre acte princier « le village bulgare »*’.

Alexandru Gonta s’est attaché a identifier les villages colonisés par des
« Bulgares »/« Schei » et des « Serbes », aux XV¢ — XVI® siécles™, d’aprés les
toponymes ayant pris la forme de ces noms collectifs. Il a pu ainsi compter 14
villages et lieux en friches portant le nom de « Bulgari » ou de « Schei » en Valachie et
19 en Moldavie, 10 autres lieux portant le nom de « Sarbi » en Valachie et 21 en

3 DRH, A, 1, n° 44, p. 63-64.

3 DRH, A, I, n° 98, p. 145.

3 DRH, A, 11, n° 112, p- 161. Les sources moldaves mentionnent un autre boyard Duma,
appelé du nom grec de Uranie (<Ovpdviog,) qui, avec son frére Petru, recevait le droit de possession
de plusieurs lieux déserts pour y fonder autant de villages qu’ils pourront : DRH, A, I, n® 149, p. 204.

3$DRH, A, I, n° 185, p. 262-263, n° 186, p. 263-264.

3 DRH, A, I, n° 280, p. 397-399 (1448, juillet 15) ; DRH, A, II, n® 154, p. 225-227 (1468,
sept. 24). Pour le sens du nom collectif « Schei » dans les sources émises en Valachie et en Moldavie,
voir Al. Gonta, « Bulgarii si sarbii in Moldova in secolele XIV — XVI », dans idem, Studii de istorie
medievald, éds. S$t.S. Gorovei, Maria-Magdalena Székely, lasi 1998, p.73-88; St. Brezeanu,
« Schei/Schei. Ethnonyme et toponyme roumains », Revue des études sud-est européennes XL/1—4
(2002), p. 61-79 ; Catalina Vatasescu, « De nouveau sur ’emploi en roumain de 1’ethnonyme sdrbi
« Serbes » pour désigner les Bulgares aussi », dans Linguistique balkanique. In memoriam Maxim
Miladenov XLIV/1-2 (2005), p. 142—152.

38 *auteur cité considére que la date de la premiére mention de ces villages, qui n’est pas plus
ancienne que le début du XV° siécle, est celle de leur colonisation effective. Ainsi, il n’y aurait pas de
« Bulgares » et de « Serbes » dans les Principautés avant le XV° siécle : Al. Gonta, op. cit., p. 73, 75,
79-85. On imputera a cette interprétation le fait de ne pas tenir compte de 1’organisation graduelle des
Chancelleries princieres, qui fait que 1’état de la documentation disponible a ce jour ne refléte pas ou
ne permet pas d’avoir la certitude des vraies proportions et de I’ancienneté de la colonisation rurale
avec des « Bulgares » et des « Serbes ». De plus, bien d’autres toponymes, issus des noms personnels
des colonisateurs, par exemple, peuvent cacher des colons sud-danubiens. Voir le cas du village
colonisé avec des « étrangers » par Septilici armag, en Moldavie, en 1589, qui prit le nom de son
colonisateur, Septeliceni : DIR, A, XV1/3, Bucarest 1954, n® 457, p. 370, n® 458, p. 370-371, n° 502,
p. 412, n° 517, p. 428-429, n° 522, p. 433-434.
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Moldavie”. Les nombreux villages appelés « Greci», attestés par les sources
locales, ne feraient qu’allonger la liste.

A part ces quelques témoignages, souvent indirects, sur la colonisation des
villages avec des allogénes, on connait, dés le milieu du XV* siécle, des actes
princiers moldaves qui stipulent de maniére explicite qu’un monastére ou un
dignitaire se voyait octroyer le droit d’amener des « étrangers » pour repeupler ou
fonder des nouveaux villages. En 1453, Alexandru II permettait au monastére de
Iatco, situé prés de Suceava, d’amener « des Russes, des Grecs ou des gens de
n’importe quelle autre langue », « magons ou fourreurs » (« mesteri sau cojocari »),
pour fonder un village dans les limites des propriétés du couvent («in hotarul
manastiresc, in jurul manastirii, unde-i va placea »). Il promettait aux futurs colons
le droit de commercialiser de la poterie, mais aussi du sel et du poisson, « partout
dans notre pays, en vendant et en achetant », sans payer des taxes douaniéres™.
Cette mesure visait a encourager les artisans des pays voisins de s’installer en
Valachie et par 1a de contribuer au développement du commerce local®, dans
lequel les monastéres étaient si impliqués*. Cing ans plus tard, en 1458, Stefan le
Grand (1457-1504) exemptait de tout impdt, de corvées et taxes douaniéres dus au
Trésor public les colons, « de n’importe quelle langue qu’ils soient », installés dans
les villages de Leucusani et Dragomiresti appartenant & la Métropole de Roman™.

3 Al. Gonta, loc. cit. L’auteur explique les nombreux actes de colonisation rurale avec des
« Bulgares » et des « Serbes » par la seule fuite des paysans balkaniques devant le danger ottoman :
ibidem, p. 71576, 88.

‘O DRH, A, II, n® 28, p. 38 (1453, fév. 23); M.D. Vlad, Colonizarea, p. 59-60, 117 ;
Al. Gonta, op. cit., p. 86. En septembre 1597, les moines du monastére de latco recevaient encore le
droit d’amener « des gens d’autres pays ou de notre pays, des Polonais, des Russe, des Serbes ou des
Grecs ou de n’importe quelle nation qu’ils soient» dans le méme village, situé tout prés du
monastére ; il s’agissait d’amener « soit des magons, soit des fourreurs, soit des cordonniers, soit des
maroquiniers ou n’importe quel autre artisan », indiquant par 1a le fait que le profil artisanal du village
s’¢tait conservé par I’arrivée de nouveaux colons spécialisés dans les métiers mentionnés : DIR,
A, XVI/4, n° 239, p. 179-181. On comprend que certains colons s’en allaient et d’autres venaient
compléter les rangs, avec le consentement princier, le village conservant ainsi son statut et ses
priviléges. Comparer avec le cas d’un autre village colonisé avec des « étrangers », appartenant au
monastére moldave de Galata, qui a conservé ses priviléges pendant au moins 78 ans (entre 1591—
1669) : DIR, A, XVI/4,n° 4, p. 3 ; M.D. Vlad, Colonizarea, p. 140, 157, 162.

41 L. Radvan, « Considerations », p- 303-304.

42 B.-P. Maleon, « O dimensiune putin explorati a vietii monahale moldovenesti in Evul
Mediu : productia si schimbul de bunuri », dans Analele Stiintifice ale Universitagii « ALIL Cuza »,
lasi. Istorie LX (2014), p. 137-149 ; Mariana Lazar, “Spre folosul acestei sfinte case”. Constituirea
si evolutia domeniului mandstirii Cotroceni (secolele XVII — X1X), Braila 2012, p. 107-129, 179-271.

“ DRH, A, 11, n° 70, p. 103-105 ; M.D. Vlad, op. cit., p. 117 ; Al. Gonta, op. cit., p. 86. Des
priviléges semblables étaient accordés a toux ceux qui allaient s’installer dans le village de Negoesti,
appartenant a la Métropole de Roman ; il n’est pas précisé¢ qi’il s’agissait la de paysans. Les
exemptions des taxes douaniéres, avec une liste détaillée des produis concernés, laisse entendre qu’on
a affaire plutot a des artisans et des commergants, qui parcourraient de longs chemins, jusqu’« au
Dniestr, Cetatea-Alba, Kilia, le Danube et partout dans notre pays », pour commercialiser leurs
marchandises : DRH, A, II, n° 134, p. 189-191 ; Al. Gonta, op. cit., p. 86-87.
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L’année suivante, le méme voiévode accordait des priviléges fiscaux aux « Hongrois »
demeurant sur le domaine de Lucacesti du monastére de Bistrita™. Les témoignages de
ce type se multiplient tout au long des XVI° — XVII® siécles, ce qui semble
correspondre non tellement a la croissance de la colonisation elle-méme, aussi
intense aux siécles précédents, mais & I’augmentation de la production documentaire®.

Précisons d’emblée que I’importation de la main d’ceuvre « étrangere »
impliquait deux catégories de travailleurs. Il s’agit tout d’abord des paysans
amenés pour fonder des nouveaux villages ou repeupler les lieux désertés
appartenant ou concédés par le souverain a des propriétaires laics ou ecclésiastiques.
Ils étaient tous destinés au travail agricole et exemptés des impots princiers (mise a
part la participation au payement du kharatch di a la Porte) sur des durées
déterminées. Pour I’économie du texte, je ne traiterai pas ici de la question, non
encore ¢élucidée, du statut juridique des colons paysans. Pour certains historiens,
une fois installés sur les terres des propriétaires laics ou ecclésiastiques, ils
entraient dans la dépendance personnelle du possesseur de la terre, avec le statut de
paysans dépendants (« rumani », « vecini »)*®. Pour d’autres, appuyés sur des
traces documentaires du début du XVIII® siécle, ils restaient libres, mais usagers de
la terre d’autrui, s’agissant d’une sorte de paysans contractuels (« cu invoiala »)*.
La question nécessite une recherche spéciale, prenant en compte son évolution
diachronique, ce qui dépasse I’espace réservé a I’étude présente.

L’autre catégorie d’« étrangers », connus du nom de « poslusnici» (<sl.
poslushatj = se trouver au service de quelqu’un)® et installés principalement sur les
domaines monastiques, €tait recrutée pour des travaux plus spécialisés. Il pouvait
s’agir toujours de paysans, exemptés des impdts princiers, mais qui s’engageaient a
fournir des services agricoles plus ciblés, comme, par exemple, cultiver les
vignobles et les potagers, faire du jardinage, fournir du bois, faire paitre le bétail du
monastére, entretenir les ponts, les moulins, les étangs et les ruchers” ou encore

“DRH, A, I, n° 84, p. 119-121 (1459, mai 20).

4 Pour I’état de 1’émission de documents par les Chancelleries princiéres, a partir de la
seconde moitié du XIV® siécle, voir M. Cazacu, « La chancellerie des Principautés valaque et
moldave (XIV® — XVIII® siécles) », dans Kanzleiwesen und Kanzleisprachen im dstlichen Europa, éd.
Chr. Hannick, Vienne 1999, p. 87-127.

4 Voir, par exemple, C.C. Giurescu, Studii de istorie sociala. Vechimea rumdniei. Despre
rumdni. Despre boieri, Bucarest 1943, p. 8-124 ; Al. Gonta, « Unele aspecte ale politicii interne a lui
Stefan cel Mare », dans idem, Studii de istorie medievala, éds. St. S. Gorovei, Maria Magdalena
Székely, lasi 1998, p. 26. Pour le sens des termes « rumani » et « vecini » de «paysans asservisy, voir
O. Sachelarie — N. Stoicescu, Institutii feudale, p. 414416, lemme « ruman ».

47 par exemple, S. Papacostea, Oltenia sub stapanirea austriaca, 1718—1739, éd. Gh. Lazar,
Bucarest 1998, p. 207.

* 0. Sachelarie — N. Stoicescu, Institufii feudale, p. 371, lemme « poslusnic ».

4 Dans le village valaque de Palanga, par exemple, s’étaient installés des « gens étrangers et
des constructeurs de moulins » (« oameni streini si mesteri de mori ») : DIR, B, XVII/3, n° 219,
p. 245-246 (1618, sept. 11) ; DRH, B, XXXV, n° 76, p. 65 (1649, avril 20). Le monastére moldave
St-Elie recevait, en novembre 1622, la donation princiére d’une partie du village de Schei, avec
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répondre a diverses taches domestiques (« pentru treaba bucatelor », « sa fie de ce
ar fi treburile si lucrurile sfintei mandstiri pe unde ar trebui »)™°. Ils étaient installés,
en reégle générale, sur les domaines plus ou moins proches du monastére
propriétaire et employeur. Dans d’autres cas, il s’agit d’artisans ou de petits
commercants, les derniers étant probablement chargés de commercialiser les
produis récoltés sur les domaines monastiques aux marchés hebdomadaires et
saisonniers locaux’'. Ils pouvaient résider dans les villes, comme c’était, semble-t-
il, le cas des « 10 maisons » de Targoviste employées par le monastére de Cozia
(supra) ou, le plus souvent, sur les domaines situés aux alentours du couvent. Les
sources attestent méme des cas ou les macons/artisans (« mesteri ») employés par
un monastere étaient censés fonder, par leur installation sur le terrain monastique,
un nouveau village™. Les « poslusnici » pouvaient avoir aussi un profil militaire,
servant a assurer la sécurité des chemins, des domaines et d’autres biens ou du
monastére lui-méme™. Leur nombre, par acte de recrutement, pouvait varier de 3—5
individus ou familles jusqu’a plusieurs dizaines (2040 familles) qui,
effectivement, étaient en mesure de fonder un nouveau village ou d’augmenter la
population d’une localité déja existante™.

4 « maisons », pour y faire des potagers et en tirer d’autres bénéfices (« pantru gradini i folosinta ») :
DIR, A, XVII/5, n° 237, p. 172173, n° 312, p. 235-236. L’Evéché de Buziu employait des bergers
(« pastori ») et des meuniers (« morari») « étrangers » : CDTR, VIII, éds. M.-D. Ciuca et alii,
Bucarest 2006, n° 142, p. 79 (1654, mai 16). Le monastére moldave de Bistrita employait
2 «étrangers » pour ’entretien de ses vignobles (« la nesti vii ») : Arhivele Statului din Bucuresti
[ASB], Manastirea Bistrifa, X11/6 (1665) ; CDM, III, n° 1247, p. 274. Un apiculteur et un vacher
« étrangers » travaillaient pour le compte de Biserica-Albd (I’Eglise-Blache) de lasi : Documente
privitoare la istoria orasului lagi, 11, Acte interne (1661-1690) [DPIOI], éd. 1. Caprosu, lasi 2000
n° 186, p. 166 (1667, nov. 28).

%% Le monastére Trois-Hiérarques de Iasi employait plus de 10 « poslugnici », plus précisément
un tailleur, un pelletier, un barbier, un menuisier/charpentier, un forgeron, un producteur d’eau-de-
vie, un traducteur/interprete, deux vendeurs en boutiques de boissons (« carciumari »), deux bouchers,
deux fourreurs, deux agents pour la récolte des impdts (« gostinari ») : CDM, III, n® 1373, p. 299,
n°® 2493, p. 516 ; Fl. Marinescu, Povuavikd éyypagpa tov Ayiov Opovg. Apyeio Tlpwtdrov, Athénes
2001, n® 75, p. 77. Les mémes ou d’autres « étrangers » étaient installés sur les domaines de Letea et
Poporul (Bacdu) du méme monastére : CDM, III, n° 2517, p. 521 ; CDM, IV, n° 216, p. 69.

! En régle générale, ce sont « les hommes du monastére », spécialisés, qui font le petit
commerce (de vente de la matiére premiere et d’acquisition de produits d’importation) pour le compte
des moines : B.-P. Maleon, « O dimensiune putin exploratd », p. 146, 147, 148.

52 Supra, n. 40 et 43.

33 En octobre 1655, le monastére valaque de Strehaia recevait le droit d’amener des « hongrois
et des gens étrangers » (« ungureni §i oameni straini ») pour, entre autres, assurer la sécurité des
routes (« sd pazeasca drumul ») : Anca Elena Pororo, Documentele mandstirii Strehaia (1499—-1859),
Craiova 2011, n® 49, p. 41. Le monastére de Sinaia employait pour sa sécurité 40 hommes étrangers
armés de fusils (« oameni strdini puscasi ») : Condica Marii Logofetii, n° 214, p. 317-318 (<1700-
1701>).

% Le monastére de Jitian avait amené sur ses domaines au moins 25 paysans et
6 «poslusnici », recrutés parmi les « Valaques », les « Serbes » et les « Hongrois » : Fr. Taillez,
«Jitianul : Un Chrysobulle de 1689 de Constantin Brancoveanul », Orientalia Christiana Periodica
16 (1950), p. 156160 ; Fl. Marinescu, Povuovixa &yypopa tov Ayiov Opovg. Apyeio lepds Moviig
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Bien qu’il ait eu des différences de traitement fiscal et juridique des deux
catégories d’usagers de la terre d’autrui, je les prendrai ici toutes les deux en
compte, afin d’apporter un complément documentaire au sujet du recours préférentiel a
des sujets « étrangers ».

En effet, un regard d’ensemble sur la politique de colonisation menée par les
princes valaques et moldaves permet de saisir sans difficulté leur préférence pour les
colons qu’ils désignent comme des « étrangers », & savoir des sujets des souverains
voisins. L’explication d’une telle attitude réside non seulement dans la volonté des
princes et des propriétaires colonisateurs d’accroitre la surface des terrains
cultivables et d’augmenter la main d’ceuvre locale ; car 1’élargissement des familles
des villageois locaux devait suppléer en partie a ce déficit. La préférence pour les
colons « étrangers » devait &tre liée également a I’intérét des princes locaux
d’acquérir des nouveaux contribuables (« dajnici », « birnici »), de soutenir aussi le
développement de I’artisanat et du commerce local sans toucher a la réserve fiscale
du pays™.

La plupart des actes concédant a des monastéres ou a des laics le droit
d’amener des colons sur leurs domaines comportaient la clause que ce soient des
gens qui ne figurent pas aux rangs des contribuables du pays et ne soient pas
poursuivis pour des délits et des dettes (« oameni nescrisi », « oameni strdini, fara
bir si dajde », « oameni fara dajdie si fara stipani », « nescrisi la dabile », « fara
breasla si fara stapani », « oameni care n-au fost asezati nicderi », « venifi din tard
straind, fara datorii », « oameni de pren turci care sid nu fie scrigi la dajde »,
«oameni strdini, fara de bir si fard de gllceava », « fard bir si fara turburare »,
etc.)™.

Les deux clauses ne pouvaient se référer qu’aux colons arrivés de juridictions
séculiéres étrangéres’’. Pour motiver les gens a fonder ou a repeupler un village, le

Aylov Hadlov, Athénes 2007, n° 85, p. 90-91, n° 86, p. 91. Le monastére valaque de Ramnicu-de-Jos
bénéficiait de la main d’ceuvre de 20 « étrangers », alors que celui moldave de St-Jean-Chrysostome
de Tasi employait 16 « poslusnici étrangers » : Condica Marii Logofetii, n° 264, p. 393 (1704,
avril 6) ; DPIOI, 111, éd. 1. Caprosu, Iasi 2000, n° 225, p. 194-195 (1703, avril 2) ; voir aussi la note
50, supra.

%> On remarquera, du moins pour le cas de la Moldavie, que les princes locaux ont entamé une
vaste politique de colonisation urbaine dés la seconde moitié du XIV® siécle et il est raisonnable de
supposer que les premiers efforts de colonisation rurale datent de cette méme période : voir
L. Réadvan, « Considerations », p. 304.

3¢ Voir, a titre d’exemple concret, le cas du village de Pietrile appartenant au monastére de
Cotroceni, ou il était interdit d’amener des colons recrutés dans le pays : Mariana Lazar, “Spre folosul
acestei sfinte case”, p. 155, 156, 343-344 ; E. de Hurmuzaki, Documente grecesti privitoare la Istoria
Romanilor publicate dupa originale, copiile Academiei Romdne i tiparituri, XIV/1, éd. N. lorga,
Bucarest 1915, n° CCCXIIL, p. 228.

37 L’autorité publique valaque/moldave fait la distinction entre les colons sujets d’autres
souverains, appelés selon leurs appartenances collectives originaires (« Serbes », « Albanais »,
« Grecs », « Russes », etc.), et les sujets locaux (« Vlahi », « Rumani », au sens de leur état de
servage : supra, n. 46) enfuis dans d’autres pays ou tombés en esclavage dans le « Pays Turc » et
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prince régnant leur assurait 1’exemption totale ou partielle des impo6ts princiers et,
le cas échéant, des taxes douaniéres, sur des périodes allant de 6 mois a 10 ans et
méme plus, suite au renouvellement des priviléges™. Une fois de plus, une telle
opération ne pouvait étre profitable que dans le cas de I’importation des colons de
I’extérieur du pays. On comprend qu’une telle politique profitait aux deux parties
impliquées dans 1’acte de colonisation, car elle avait de quoi intéresser aussi les sujets
« étrangers », soumis aux obligations fiscales courantes dans leurs propres pays> .
Le fait que, trés souvent, les paysans s’enfuyaient de leurs villages outre-
Danube pourrait indiquer qu’il s’agissait, dans certains cas du moins, d’anciens
colons qui rentraient chez eux, apres avoir tiré profit des exemptions fiscales dans
le pays d’accueil®. Le 5 mai 1627, le prince Alexandru Coconul de Valachie
rétablissait les franchises fiscales des paysans qui s’étaient enfuis du village de
Marotin, appartenant au monastére de Radu-Voda, pourvu qu’ils reviennent®'. Or,
le village en question avait été colonisé, selon le méme document, pendant le
premier régne de Radu Mihnea (1611-1616), lorsque ce prince permit a des
« Serbes, des Moldaves et des Valaques enfuis dans le Pays Turc » de s’y installer,
et pendant le premier régne d’Alexandru Ilias (1616-1618), lorsque d’autres

incités a rentrer sur les domaines quittés (« robi Vlahi care au fugit din Tara Turceascd », « oameni
care au fugit din tara noastrd In Tara Turceascd », « Rumani din acest pamant, 1nsa care vor fi fostu
robiti si vor sa scape din robie si vor veni in tard », etc.) : DIR, B, XVII/3, n° 67, p. 77-80 (1616, déc.
31); DIR, A, XVII/4, Bucarest 1956, n° 134, p. 97 (1617, fév. 9) ; DIR, B, XVII/3, n° 93, p. 112-114
(1617, avril 2), etc.

8 En Moldavie, I’exemption fiscale des colons commence a étre explicitement mentionnée a
partir de 1589, dans les actes émis par Petru le Boiteux. Cela a fait croire Al. Gonta, op. cit., p. 87,
que [’exemption elle-méme fut inaugurée par le prince en question. Pourtant, le cas cité par cet
auteur — attesté par plusieurs actes princiers — indique que I’émetteur des privileges ne se souciait
pas toujours de préciser par écrit le type d’exemptions accordées : DIR, A, XVI/3, n° 457, p. 370, n°
458, p. 370-371, n° 502, p. 412, n° 517, p. 428-429, n° 522, p. 433—434. 1l se peut donc que Petru le
Boiteux ait inauguré une nouvelle formule diplomatique (depuis longtemps courante dans la Valachie
voisine) et non pas un nouveau type de privilege. On retrouve, en Valachie, |'exemption fiscale des
colons paysans de Rogozesti sur 7 ans dés 1511 : DIR, B, XVI/1, Bucarest 1951, n° 70, p. 72.

% Les priviléges accordés par les princes danubiens aux colons « étrangers » avaient donc de
quoi les attirer. Les villages de colonisation exergaient une forte attraction sur les paysans des villages
imposables locaux, ainsi que le montre la décision du prince Alexandru I’Enfant de Valachie
(1623-1627) de supprimer tous ces privileges, afin d’équilibrer la distribution des charges fiscales
dans le pays ; voir la confirmation de cette mesure émise par le patriarche de Constantinople Kyrillos
Loukaris, se trouvant, en 1626, en Valachie : DRH, B, XXI, éd. D. Mioc, Bucarest 1965 n° 55
p- 96-100. Pour quelques autres exemples, voir C.C. Giurescu, Istoricul orasului Brdila, Bucarest
1968, p. 92.

80 Au contraire, C.C. Giurescu, Studii de istorie sociald, p. 54, bien qu’il accepte le fait que le
courant de I’immigration paysane était assez intense, considére que « le plus souvent, les nouveaux
venus n’étaient pas des étrangers, mais des paysans qui s’étaient enfuis auparavant et qui rentraient
sous les noms de Serbes, Bulgares, Moldaves ou Hongrois, pour s’installer dans les villages ou ils
pouvaient bénéficier d’une meilleure protection ». Les sources infirment cet avis, comme je 1’ai
indiqué plus haut, a la note 57.

S DRH, B, XXI, n° 224, p. 384.
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« Serbes » y sont arrivés”. La méme année, le prince a confirmé a I’Evéché de
Réamnic le droit de possession du lieu désert dit Plaviceni (dépt. de Romanati), regu
autrefois en donation de la part de la princesse Stanca. L’acte de confirmation
précise que depuis, le lieu avait était octroyé par Radu Mihnea a Costin chambellan,
homme de « sa maison », avec le droit de le repeupler avec des « étrangers »>. Or,
les noms de certains des anciens habitants de ce lieu, du temps du prince Radu
Paisie (1535-1545, avec des interruptions), notamment Stavrie, Utma, Vladu et
Radu, les enfants de Neagomir et de Lutcan, semblent indiquer que des « étrangers »
avaient déja habité les lieux®. Ni Stavrie, un nom grec (<Stavros), ni Utma, ni
Lugcan, ne sont des noms habituels au Nord du Danube, alors que Neagomir renvoie
plutdt a un espace sud-slave. Quelques décennies plus tard, en 1634, le prince
Matei Basarab confirmait au monastére de Govora le droit de possession du village
homonyme, dont les habitants avaient bénéficié par le passé d’une exemption totale
d’imp6ts, mais ils s’étaient dispersés tout de méme dans des « contrées étrangeres »
(« tinuturi  strdine »). Le nouvel higouméne, Meletie « machidoneanul » (le
Macédonien), a déployé I’effort de ramasser certains des paysans enfuis et d’amener
d’autres gens « étrangers » dans le village®. On supposera que I’higouméne Meletie,
étant lui-méme originaire de Macédoine, a cherché a repeupler le domaine de son
monastére avec des colons originaires d’endroits qui lui étaient familiers.

Méme dans le cas des fuites des colons d’un village a I’autre, il ne s’agissait
pas toujours de paysans « roumains autochtones ». Ce cas de figure est illustré par
la fuite de Constantin, le fils d’un « Grec », accompagné par deux autres habitants
du village de Cernat (dépt. de Vaslui), vers le village dit Greci, dont le nom indique
qu’on a affaire encore a une localité colonisée — on ignore a quelle époque — avec
des « Grecs »®.

L’étude entreprise par M.D. Vlad montre bien qui avait le droit de fonder ou
de repeupler un village et d’amener, plus généralement, de la main d’ceuvre des pays
voisins. C’était le prince régnant lui-méme, puis, en vertu du droit octroyé
gracieusement par le souverain, un monastére ou une personne physique,
propriétaire du domaine a peupler (« sat de mild »), ou encore un groupe de personnes
libres, autorisées a s’installer sur des domaines publics, avec droit de propriété ou
uniquement d’usage®’.

Outre ces catégories globales de colonisateurs, je me suis proposé de les
identifier individuellement et de voir si un lien quelconque, autre que ’acte de
colonisation lui-méme, existait entre les colonisateurs et les colons. Comme

2 DIR, B, XVII/3, n° 67, p. 77-80 ; M.D. Vlad, Colonizarea, p. 122, 155-156.

% DRH, B, XXI, n° 203, p. 354-357. Sur Costin chambellan, lui-méme originaire des contrées
serbes, voir infra.

% DRH, B, IV, ¢d. D. Mioc, Bucarest 1981, n° 147, p. 182—183.

8 CDTR, 1V, éds. M.-D. Ciuci et alii, Bucarest 1981, n° 205, p. 106-107.

% DRH, A, XIX, éd. H. Chirca, Bucarest 1969, n° 150, p. 181.

8 M.D. Vlad, Colonizarea, p. 95-109 ; L. Cotovanu, « Despre ctitorii arbanasi », passin.
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annonc¢ auparavant, mon enquéte s’appuie sur plus de 300 actes princiers environs
émis entre 14001714, concernant strictement les domaines colonisés avec des
paysans et d’autres travailleurs « étrangers ». Puisque j’ai traité ailleurs des
« étrangers » installés sur les domaines publics, avec un droit d’usage collectif et
en échange de services au profil militaire d’intérét public — il s’agit de la catégorie
socioprofessionnelle et fiscale des valets d’armes (« slujitori »)® —, je m’arréterai
ici sur la colonisation pratiquée par les propriétaires fonciers laics et ecclésiastiques.

Il convient de signaler d’emblée que les termes courants liés a I’acte de
colonisation, notamment seliste et slobozie, ainsi que les institutions qu’ils désignent,
sont d’origine sud-slave. Dans la Serbie du XIV® siécle, on désignait par seliste un
village abandonné, vidé de ses habitants, ou tout simplement un lieu en friche®.
Ces mémes sens sont attribués aux seliste des Principautés. Avant qu'une seliste
devienne village, soumis aux obligations fiscales courantes dans le pays, il bénéficiait
du statut de slobozie (<bulg. sloboden = libre), qui se traduisait par I’exemption des
colons des impdts princiers courants — mis a par la contribution au payment du
kharatch di par le pays a la Porte (« bir », « darea Tmparateasca ») et, dans certains
cas, le service militaire d au souverain local —, mais aussi par leur droit d’auto-
administration locale, sur des durés limitées. La slobozie était donc un lieu en
friche ou un village désert colonisé, dont les habitants dépendaient ou non
personnellement d’un grand propriétaire laic ou ecclésiastique et étaient dotés de
priviléges fiscaux, administratifs et judiciaires pour une durée déterminée’.

A. COLONISATEURS LAICS : OFFICIERS
ET AUTRES SERVITEURS PRINCIERS

Les documents consultés m’ont permis de conclure une liste d’au moins 48
personnes résidant de manicre permanente en Valachie ou en Moldavie, qui avaient
recu expressément le droit de coloniser des lieux en friche et des villages déserts
avec des « étrangers » (Annexes, Tableau A). Au moins 25 parmi eux (52%)
s’averent étre des allogenes ou des descendants d’allogénes.

Deux colonisateurs tiraient leur origine d’outre-Carpates. Il s’agit de Giurgiu
«ungureanul » de Moldavie (1409), dont il a déja été question, et de Barbat
Micleus de Valachie (1638), originaire de Transylvanie (« din Ardeal »)"". Ce doit

% 1. Cotovanu, loc. cit.

8 1. Maksimovi¢ — M. Popovié, « Le village en Serbie médiévale », dans Les villages dans
["Empire byzantin (IV° — XV* siécle), éds. J. Lefort, Cécile Morrisson, J.-P. Sodini, Paris 2005, p. 334-335.

" HH. Stahl, Contributii, I, p. 106-116 ; O. Sachelarie — N. Stoicescu, Institufii feudale, p. 433,
lemme « seliste », et 444445, lemme « slobozie ». Pour le régime fiscal des villages colonisés, voir
I’analyse détaillée de M.D. Vlad, Colonizarea, p. 117-151.

! Barbat Mileus a colonisé le village de Jupanesti (dépt de. Gorj), en Valachie : CDTR, IV, n°
1233, p. 547. Ce sont probablement ses descendants, Buda Andrias et Buda Miclaus qui, en
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étre aussi le cas de Ghiorghie capitaine de mercenaires hongrois (« capitan de
unguri », 1645), qui a été baptisé par le prince Matei Basarab en personne,
probablement dans le sens ou il s’est converti a 1’Orthodoxie’”. Neuf autres
dignitaires colonisateurs recensés étaient originaires d’outre-Danube, ainsi que
I’indique le nom collectif qui leur est assigné individuellement par les sources
(« grecul », « arbanasul », « sarbul »), leurs signatures autographes grecques, leurs
noms personnels spécifiques ou leur lieu d’origine déclaré par eux-mémes ou
signalé par les contemporains : Nicoara « sarbescul », dont il a été¢ question auparavant,
Costin chambellan”, Antonie cdamdras (signé Avrovioc xauopac poptnpoc)’™ ;
Trufanda grand trésorier (signé Tpovgpavros fnotnopns), qui tenait 'une de ses
résidences dans la ville ottomane de Cernavoda’ ; Ianache Caragea grand chambellan
(signé Iavvakig mponv mootedvikog, Evaxn mootélvik), qui a regu, tout au long de
sa carriére, les lieux déserts de Vaideei et de Cetitile (dépt. de lalomita), en Valachie,
ceux moldaves de Sasul, Laturisani (dépt. de Tecuci), Curbanesti (dépt. de Ghigheci)
et Scumpia (dépt. de lasi), le dernier pour étre repeuplé avec des « Russes du Pays
Polonais » (« Rusnaci din Tara Lesascd»)’®; I’Epirote Condre grand douanier

septembre 1707, recevaient de la part de Constantin Brancoveanu la confirmation de leurs droits sur
le village de Jupanesti et les 10 colons amenés du « Pays Hongrois » : N. lorga, Studii si documente
cu privire la Istoria Romanilor, IV. Legaturile Principatelor romdne cu Ardealul de la 1601 la 1699,
Bucarest 1902, p. 342-343.

2 DRH, B, XXX, éds. V. Barbu, M. Chiper, Gh. Lazar, Bucarest 1998, n® 209, p. 251-254.
Les sources valaques et moldaves mentionnent des nombreux « étrangers » baptisés (marchands
arméniens ou juifs, valets d’armes et mercenaires catholiques, protestants ou musulmans), passés
donc a la foi orthodoxe et appelés « botezati ». Voir le cas de Leca « capitaine de baptisés » (« capitan
de botezati ») en Moldavie (1655): P. Zahariuc, Tara Moldovei in vremea lui Gheorghe Stefan
voievod (1653-1658), Tasi 2003, p. 272, n. 401.

3 DRH, B, XXI, n° 203, p- 354-357 (1627, avril 2). Costin chambellan, appelé du prénom
suggestif de lancu — caractéristique des « Serbes » arrivés d’outre-Danube ou d’outre-Carpates, qui
¢taient souvent militaires de métier —, n’est autre que le pére du chroniqueur Miron Costin de
Moldavie : N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori din Tara Romdneasca si Moldova, sec. XIV —
XVII, Bucarest 1971, p. 385. Selon D. Cantemir, Descriptio Moldaviae, p. 282-283, les Costin
étaient, en effet, des « Serbes » et il n’y a pas de raison d’en douter. Comparer le cas de lancu Costin
avec lancu « sarbul », colon au service du monastére de Topolnita, ou encore avec celui de lancu
« capitaine de mercenaires serbes », résidant a Gherghita : N.G. Dinculescu, « Documente privitoare
la Starea Taranilor », Arhivele Olteniei 11/7 (1923), p. 219-220 ; N. lorga, Studii §i documente, 1V,
p- 43, n. 1. D’ailleurs, son patronyme aussi, tout comme les noms de ses enfants (Alexandru, Velica,
Miron, Potomir, lancu, Vasilache, Velicico, Marghita, Sarbca, Tudosica, Elena), renvoient toujours a
I’espace serbe ; déja N. lorga, Numele de botez la romdni, Bucarest 1934, p. 10, signalait 1’origine
serbe de la forme Costin (<Constantin).

™ DRH, B, XXXI, éds. V. Barbu et alii, Bucarest 2003, n° 32, p. 48-49 (1646, fév. 16).
Antonie camaras avait acheté le lieu désert dit Grosanii-Trifului (dépt. de Buzdu) au prince Radu
Mihnea, qui lui octroya le droit de le repeupler avec des « étrangers », exemptés d 'impots sur une durée de
trois ans : DIR, B, XVII/4, éds. 1. Tonascu ef alii, Bucarest 1954, n° 33, p. 30-31 (1621, mai 27),
n° 46, p. 43-44.

> DRH, B, XXIII, éd. D. Mioc, Bucarest 1969, n° 73, p. 133—135 (1630, mars 20). Pour le
boyard Trufanda, voir N. Stoicescu, Dictionar, p. 249 ; L. Cotovanu, « Despre ctitorii arbanasi »,
p. 697-698.

* DRH, A, XIX, n° 128, p. 158-159 ; DRH, A, XXI, éds. C. Cihodaru et alii, Bucarest 1971,
n° 91, p. 100-104 ; DIR, B, XVII/2, n° 239, p. 263-265 ; DIR, A, XVII/3, Bucarest 1954, n° 224,
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(signé Ev Kovdog Poucoig), qui eut le droit de repeupler le lieu dit Sivita (dépt. de
Covurlui), ayant appartenu par le passé a Ceacarlo « grecul »” ; le prince Vasile
Lupu, du temps ou il était haut dignitaire, connu des contemporains comme
« arbanas »"® ; Enache Cunupi sluger et son frére Constantin Cunupi grand armas
de Moldavie” ; le capitaine Sterie de Valachie® ; trois membres de la maison des
Cantacuzéne : le grand trésorier de Valachie Dumitrachi Cantacuzéne®', son frére

p. 160-161 ; DIR, A, XVII/4, n® 328, p. 273-274, n° 328, p. 273-274 ; DRH, B, XXII, n® 168,
p. 339-342 ; DRH, B, XXIII, n° 11, p. 21-24, n° 12, p. 24-27. Les sources moldaves désignent
certains colons comme « Russes », bien qu’ils soient appelés de noms personnels roumains. C’est le cas,
entre autres, de Craciun (Noél), installé avec d’autres « Russes du Pays Polonais » sur le lieu désert de
Cilinesti, la propriété de Tautul spathaire : DRH, A, XXVIIL, éds. P. Zahariuc et alii, Bucarest 2006,
n® 115, p. 96. Cela indique que le nom collectif « Russes » renvoie plutdt a des sujets orthodoxes
roumanophones des contrées ruthénes dépendantes de la couronne polonaise (différents des « Moscovites »,
sujets des tsars de Moscou : DIR, A, XVII/2, Bucarest 1953, n° 9, p. 8-9, n® 47, p. 43-44). Le
phénomene inverse, celui de la migration des sujets moldaves en « Pays Polonais », est attesté au
cours des siccles et il était souvent 1i¢ a la persécution des boyards et d’autres serviteurs princiers a
cause de leur infidélité envers tel ou tel prince régnant. Sous Alexandru Lapusneanu, par exemple, les
réfugiés moldaves auraient fondé en Pologne 120 villages environ par colonisation ; a supposer qu’ils
y avaient amenés aussi des paysans de Moldavie : 1. Nistor, « Migratiunea roméaneasca in Polonia in
secolul XV si XVI », Analele Academiei Romdne. Memoriile Sectiunii Istorice, I1I° série, XXI (1939),
p- 89-110 ; Gh. Punga, Tara Moldovei in vremea lui Alexandru Lapusneanu, lagi 1994, p. 110. Les
descendants de tels réfugiés revenaient de temps a autre en Moldavie, comme I’atteste le cas de Toader
Suscd, Anton et Dumitrasco de Tatarauca (dépt. de Soroca), rentrés du « Pays Polonais » et réclamant le
village de Pagcani (dépt. d’Orhei), habité par leurs ancétres 270 ans auparavant : A. Sava, Documente
privitoare la tdrgul si Tinutul Orheiului, Bucarest 1944, n° 243, p. 255-256, n° 361, p. 447-448. 1l est
aussi possible que les paysans arrivés de Pologne ou de Russie soient souvent des anciens colons
partis de ou passés par les Principautés, vu que les autorités polonaises et russes ont elles aussi mené
une politique intense de colonisation rurale avec des « Grecs, Serbes, Hongrois, Moldaves, Munteni » :
Al Gon;a, « Bulgarii si sarbii », p. 87, avec bibliographie.

""DRH, A, XXII, éds. C. Cihodaru et alii, Bucarest 1974, n° 41, p. 44 (1634, janv. 29), pour la
signature ; DIR, A, XVII/4, n® 313, p. 255-256 (1618, mars 30), n° 315, p. 257-258 (1618, avril 1)
n° 378,8p. 307 (1619, janv. 18).

8 Pour Vasile Lupu Coci et ses racines épirotes, voir L. Cotovanu, « Le diocése de Dryinoupolis et
ses bienfaiteurs de Valachie et de Moldavie. Solidarités de famille et traits identitaires multiples (XVI® —
XVII® siécles) », dans Contributii privitoare la istoria relatiilor dintre Tarile Romdne §i Bisericile
Rasaritene in secolele XIV — XX, éd. P. Zahariuc, lagi 2009, p. 240-251, avec sources et bibliographie plus
ancienne.

" DPIOL, II, n° 178, p. 157. Constantin Cunupi grand armas a hérité des biens de son frére
Enache sluger, dont un lieu dit Rediul-Tarar (dépt. de lasi), ou il avait gardé le droit de bénéficier de
la main d’ceuvre de huit « étrangers » : Catalogul documentelor moldovenesti din Arhiva Istorica
Centrala a Statului [CDM], 111, éds. M. Regleanu et alii, Bucarest 1968, n° 1560, p. 335, n® 1561,
p- 335 ; DPIOL, II, n° 627, p. 552-553. Aprés le décés de Constantin Cunupi, le lieu de Rediul-Tatar a
été concédé par le prince Constantin Cantemir a un autre Rouméliote, le diacre Constantin Sevastos,
le fils de I’ancien douanier lacomache Sevastos et de Despa. Constantin Sevastos I’a dédié¢ a son tour au
monasteére Trois-Hiérarques de lasi, métoche des 20 monastéres athonites : CDM, IV, éds. M. Regleanu
et alii, Bucarest 1970, n® 1156, p. 261. Pour les fréres Cunupi, voir R. Pdun, « Doud familii de
“clienti” domnesti in Moldova secolului al XVII-lea », Revista istorica 1X/3—4 (1998), p. 143—151.

8 1 ¢ prince Constantin Brancoveanu lui a accordé le droit de disposer de la main d’ceuvre de
10 « étrangers », exemptés de tout impdt princier, a part la contribution avec une somme annuelle fixe
au tribut di par le pays a la Porte : ASB, Mandstirea Stavropoleos, XXVI1/9 (1705, sept. 24).

81 N. Stoicescu, Dicfionar, p. 134-135. Dumitrachi Cantacuzéne, qui était le fils d’Andronic
grand trésorier (71601), a recu de la part de Radu Mihnea, en échange de ses services fidéles, le droit
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lordache Cantacuzéne grand trésorier de Moldavie® et le grand spathaire de
Valachie Mihai Cantacuzéne, neveu des précédents®.

On ignore ’origine des 23 autres colonisateurs. Rien ne prouve pourtant qu’ils
étaient tous des « Roumains autochtones ». Au contraire, maints indices laissent
soupconner 1’origine sud-danubienne lointaine ou plus proche de certains d’entre eux
ou du moins leur affiliation a des réseaux de parenté qui s’étendaient sur les deux
rives du Danube :

Radu grand logothéte de Cocoristi (1 1656)* était le fils de Vlad logothéte
de Biarbulesti®’ et de Voica de Papeni®®. On sait que sa tante maternelle, Neaga, fut
1’épouse d’un certain Ceaprazi « grecul »*. Rien que le nom Jane (lano), porté par le
frére de Radu de Cocoristi®®, laisse soupgonner un lien quelconque de leur famille
avec les milieux sud-danubiens. De plus, ce méme lane écuyer de Ogojeni a marié
I’'une de ses filles, Voichita, au Rouméliote Apostolache Caragea écuyer (signé
Ancoow)ﬂamgg KOUNOWS KL VO, UV YOAGOH KOVHS THYV UWAWDYNO HOD WTH EYPOPO. Ki
wmy agnoo)”® et autre, Marica, 4 un certain Ianache chambellan®. Radu de Cocorasti

de posséder et de repeupler le lieu désert de Frasinetul (dépt. d’Ilfov) avec des sujets hongrois
(«ungureni »), puis avec « des Serbes, des Grecs, des Albanais ou des Moldaves » : DIR, B, XVII/4,
n° 288, p. 271-272.

82 N. Stoicescu, op. cit., p. 363-364. lordache Cantacuzéne eut le droit de repeupler le lieu de
Lazesti (dépt. de Bacdu), concédé par le prince Stefanita Lupu: N. lorga, Studii §i documente cu
privire la Istoria Romanilor, V/1, Carti domnegti, zapise si ravase, Bucarest 1903, p. 34-35 ; M.D. Vlad,
Colonizarea, p. 74, 142.

8 N. Stoicescu, op. cit., p. 140-142. 11 a obtenu le droit d’amener 30 familles d’« étrangers »
sur son domaine de Siretel, en Moldavie : I. Ionascu, Documente bucurestene privitoare la proprietdtile
manastirii Colfea, Bucarest 1941, n° 52, p. 92-94.

8 Pour les colons « étrangers » amenés par Radu Cocoriscu grand logothéte sur ses domaines,
voir CDTR, III, éds. D. Duca-Tinculescu, M.-D. Ciuca, Bucarest 1977, n° 902, p. 458 ; DRH, B,
XXII, n° 214, p. 425-426 ; DRH, B, XXXV, éds. V. Barbu, Gh. Lazir, O. Rizescu, Bucarest 2002, n°
76, p. 65; M.D. Vlad, op. cit.,, p. 101, 113 ; St. Olteanu — C. Serban, Mestesugurile din Tara
romdneasca si Moldova in Evul Mediu, Bucarest 1969, p. 150.

8 N. Stoicescu, op. cit., p. 153 ; DIR, B, XVII/3, n® 48, p. 53-55 ; DRH, B, XXII, n° 62,
p. 122-126.

% DIR, B, XVII/3, n° 434 p. 477-478 ; Gh. Lazir, « Boierii din Cocoristi : inceputuri si
descendenti », Revista istorica XXIV/1-2 (2013), p. 19.

87 CDTR, V, n° 354, p. 172-173 ; 1.C. Filitti, Arhiva George Grigore Cantacuzino, Bucarest
1919, n® 324, p. 111 ; L. Stefanescu, « Catalogul documentelor epocii lui Matei Basarab pastrate in
colectiile Muzeului de Istorie a Municipiului Bucuresti », dans Matei Basarab si Bucurestii, Bucarest
1983, n° 39, p. 151.

8 DIR, B, XVII/3, n° 434, p. 477-478.

8 1.C. Filitti, Arhiva, n° 327, p. 112-113, n° 328, p. 113 ; CDTR, V, n°® 67, p. 47-48, n° 766,
p- 336-337, n° 1085, p. 459 ; DRH, B, XXXII, éds. V. Barbu, Gh. Lazir, O. Rizescu, Bucarest 2001,
n° 173, p. 185-186 ; DRH, XXXV, n°® 184, p. 205-206. Pour les boyards Caragea de Moldavie, voir
DRH, B, XXXVI, n° 154, p. 174-175 ; N. Stoicescu, Dictionar, p. 145-146, 368-369 ; P. Zahariuc,
« Un sigiliu, o stema, un ctitor §i o ctitorie (manastirea Sfantul Sava din lasi) », dans Putna, ctitorii ei
si lumea lor, éd. O. Cristea, Bucuresti 2011, p. 145-172.

% DRH, B, XXXII, n° 173, p. 185-186; DRH, B, XXXV, n° 184, p. 205-206; ASB,
Manastirea Radu-Voda, XXVII/14 ; Condica Marii Logofetii, n° 209, p. 306. Selon les données
recueillies par Gh. Lazar, « Boierii din Cocorasti », p. 19, 25, Marica (Maria) aurait été mariée aussi
avec Gheorghe Dedulescu sluger.
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lui-méme a épousé d’abord une petite-fille du grand ban Mihalcea Caragea et de
Marula de Cocorasti — d’ou son lien avec ce village, qui a donné le nom de
Cocoriscu 4 sa lignée descendante — et ensuite la fille d’Ilie vornic de Cornesti’', qui
était le cousin des enfants du marchand Mihai « grecul » de Targsor (Neagul,
Gherghe et Antonie de Negoesti)’ ; I’épouse d’Ilie vornic, Despa, semble avoir été la
fille adoptive du han Mihalcea Caragea, a savoir la fille de son épouse Marula, issue
d’une premiére union avec Gighire échanson”. La fille du logothéte, Pauna, a épousé
le grand écuyer et armag Vasile (signé Eyw Baoiliog kouig paptipag), le petit-fils de
1’Epirote Nica grand logothéte de Corcova’™, alors que I'une de ses petites-filles,
appelée elle aussi Pauna, a été 1’épouse du prévot Barbul Bratasanul, le petit-fils du
« Grec de Roumélie » Ghinea Tucala grand trésorier””.

L’oncle paternel du logothéte Radu Cocordscu et de I’écuyer lane de
Ogojeni, Fiera logothéte de Varasti/Oresti et Barbulesti (différent de Fiera grand
logothéte de Leurdeni’®), a eu pour premiére épouse Stana, la fille d’Isar ban de
Musceleni, dont le nom laisse soupgonner son origine épirote’’, puis il s’est

I N. Stoicescu, Dicfionar, p. 153—154 ; Gh. Lazir, op. cit., p. 13-30.

 DRH, B, XXIV, éds. D. Mioc, S. Caracas, C. Bilan, Bucarest 1974, n° 167, p. 359. La
filiation est soutenue par plusieurs actes de transactions patrimoniales (a part celui cité), parmi les
témoins desquelles figurent, cote a cdte, les fils de Mihai de Targsor et Ilie vornic de Cornesti ; cela
indiquerait la proximité de leurs propriétés : DIR, B, XVII/4, n° 142, p. 130 ; DRH, B, XXIII, n° 310,
p- 492-493 ; DRH, B, XXXIII, éds. Gh. Lazar, C. Vintila-Ghitulescu, A. Iancu, Bucarest 2006, n° 10,
p. 13-14, n° 90, p. 80-81.

% D. Plesia, « Mormantul marelui ban Mihalcea din Cocoristi la minastirea Mirgineni si ceva
despre urmasii sdi din veacul al XVII-lea », communication dans le cadre de la Commission de
Généalogie, Héraldique et Sigillographie, 5 juillet 1973, inédite (remerciements a M. Stefan
Andreescu pour m’avoir fait parvenir le texte), considére que Despina était la fille de Mihalcea grand
ban et de Marula de Cocorasti, sans doute, sur la base de 1’acte émis le 13 sept. 1629 : DRH, B, XXII,
n® 355, p. 669-670. Cette identification est réfutée par Violeta Barbu, « Vocatia monastica a elitelor
sociale in epoca lui Matei Basarab », Studii si materiale de istorie medie XIV (1996), p. 78, n. 55, et
par Gh. Lazar, op. cit., p. 12, n. 37, p. 20-21 et n. 95. Pour ma part, j’ajouterais, en m’appuyant sur
I’acte utilisé par D. Plesia, qu’il est tout a fait possible que Despina soit la fille de Marula de
Cocorasti d’une premiére union, avec Gighire échanson (CDTR, VIII, n° 427, p. 209-210), vu qu’elle
a nommé a son tour le fils ainé Mihalcea, d’aprés le nom de Mihalcea Caragea grand ban, son pére
adoptif présumé, un fils Preda, probablement d’apres le nom d’une autre fille de Marula de Cocorasti
(Preda, I’épouse de Radu Buzescu grand clucer), une fille Mihna, comme 1’autre fille de Marula
(épouse de Draghici spathaire de Manesti), et une troisieme Marula, d’aprés le nom de Marula de
Cocorasti elle-méme. On a affaire a une reprise flagrante des noms des parents (Mihalcea Caragea, le
pere adoptif, et Marula de Cocorasti) et des soeurs (Preda et Mihna) chez les enfants de Despina et
d’llie vornic de Cornesti. Si I’identification est bonne, 1’on déduit que Radu grand logothére de
Cocorasti a pris en second mariage la cousine de sa premiére épouse.

° DRH, B, XXX, n° 23, p- 27 ; N. Stoicescu, Dictionar, p. 154 et 219 ; M. Cazacu, « Niko de
Frastani ou Nica de Corcova : un Epirote au service des princes de Valachie (c. 1560-1618) », Studii
si materiale de istorie medie XXVI1 (2008), p. 197-21 ; Gh. Lazar, op. cit., p. 21.

5 N. Stoicescu, Dictionar, p. 154 et 122-124.

% Pour celui-ci, voir N. Stoicescu, op. cit., p. 203-204. Le nom Fiera (Hira) était plutdt rare
dans les Principautés.

" DRH, B, XI, éds. D. Mioc et alii, Bucarest 1975, n° 12, p. 15. Une autre fille du ban Isar,
Maria, a été 1’épouse du logothéte Gligorie Boldescu, un descendant de 1’« Albanais » Fracea
spathaire : CDTR, III, n° 715, p. 356 ; L. Cotovanu, « La famille Candescu-Mihalcescu », p. 73.
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remarié avec Tudora, la fille du marchand Mihai « grecul » de Targsor, celle qui a
eu une fille illégitime avec Michel le Brave™. Toutes ses filiations nous raménent
dans le méme clan des Caragea (Mihalcea Caragea grand ban et Apostolache
Caragea écuyer de Ogojeni) et des petits boyards de Cornesti et de Negoesti,
descendants et proches parents de Mihai « grecul » de Targsor.

Fiera logothete a eu plusieurs enfants de son premier mariage : Hiera, Musat
trésorier de Pietrosani, Papa Greceanu grand logothéte, Stanca et Elina, celle-ci
mariée & Ianachi, le fils du prétre Borcea clisier de Bucarest”. Les enfants que
Papa Greceanu eut avec Elina, la fille d’Udriste pitar de Bucsani, portaient les
noms suggestifs de Drdghici, Fota, Anca, Elina et Pauna'”. Le nom de Fota
semble faire le lien entre son grand-pére paternel, Fiera logothéte de Barbulesti, et
le boyard homonyme Fiera logothéte de Leurdeni, dont le fils Stroe Leurdeanu
grand palatin a épousé Visa, la fille du grand chambellan Fota de Ioannina'®".

Toutes ces homonymies indiquent qu’on a affaire aux membres d’un vaste
clan qui s’étendait sur les deux rives du Danube et qui continuait, a la fin du XVII®
siecle, d’alimenter ses alliances matrimoniales parmi les nouveaux arrivés d’outre-
Danube. Par exemple, 1’arriere-petit-fils de Fiera logotheéte de Barbulesti, Papa
Greceanu grand trésorier, a eu une fille, Alexandra (Sanda), mariée au grand clucer
Constantin Ciorogarleanu (signé Kworavuivoc xlotlapnc paptnpac)', le fils du
grand sluger et marchand Patru de Ciorogarla (signé zezpog fopvyrog) et neveu du
grand setrar Ghioca (signé yyioka ueyac oetpapnc)'®. Alexandra Greceanu avait
pour cousin Serban, le fils de Fiera Racota trésorier et petit-fils du spathaire Leca
Racota (signé Aexa paptypag), le dernier étant le fils le I’« Albanais » Miho Racota
grand spathaire et neveu de Leca grand agd de « Magna Grecia »'*. Ce sont 1a
encore des indices du fait que les Fiera de Valachie étaient tres liés a 1’espace sud-
danubien. Ce n’est pas par hasard que le grand logothéte Radu Cocorascu, le fils de

% N. Stoicescu, op. cit., p. 203.

% DIR, B, XVII/2, n° 166, p. 174-175 ; CDTR, II, éds. M. Regleanu et alii, Bucarest 1959, n°
661, p. 337-338 ; DIR, B, XVII/4, n° 586, p. 571-572 ; DRH, B, XXIV, n° 504-505 ; DRH, B,
XXXI, n° 285, p. 312-314.

10N, Stoicescu, Dictionar, p. 192-193, 213-214.

10 voir N. Stoicescu, op. cit., p. 204, et M. Ene, « Marele vornic Stroe Leurdeanu », Revista
de istorie XXXIV/8 (1981), p. 1495-1511, qui confondent les deux Fiera.

102N Stoicescu, op. cit., p. 150.

193 Pour les boyards Ciorogarleanu, d’origine marchande, voir N. Stoicescu, op. cit., p. 149—
150 ; Gh. Lazir, « in umbra puterii. Negustori ,,prieteni ai domniei” si destinul lor (Tara Romaneasca,
secolul al XVlIl-lea) », dans Vocatia Istoriei. Prinos Profesorului Serban Papacostea, éds. O. Cristea,
Gh. Lazar, Braila 2008, p. 616-621.

194 N. Stoicescu, op. cit., p. 80-81, 150, 233234 ; ASB, Documente istorice, CCCXCIX/58
(1655, juillet 14) ; ASB, Colectia « Documente muntenesti », CLX/6 (1653, juillet <5>) ; CDTR, VII,
éds. M.-D. Ciucd, S. Vatafu-Gaitan, M. Bazgan, Bucarest 1999, n° 973, p. 338 ; V. Barbu, « Citeva
diate muntenesti din a doua jumatate a secolului al XVII-lea », Revista de istorie sociala 1 (1996), n° 3,
p. 500 ; eadem, De bono coniugali. O istorie a familiei din Tara Romdneasca in secolul al XVIi-lea,
Bucarest 2003, p. 161-162. Pour les fréres Racota, voir aussi A. Falangas, Présences grecques,
p. 271-272.
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Barbu logothéte de Barbulesti, a refait le monastére de Sarindar (<gr. oapavidpt)
de Bucarest et I’a dédié a titre de métoche au monastére Paterias (Sts-Péres) de
Zitsa, situé prés de Ioannina'®. Son cousin, Papa Greceanu grand logothéte, a
fond¢ a son tour le monastére de Balamuci et 1’a dédié a Sarindar et par 1a au méme
monastére Paterias de Zitsa'™.

L’anthroponymie et les nombreux cas d’endogamie communautaire (dans le
sens d’une origine géographique commune des personnes unies par le mariage),
ainsi que les dédicaces faites par les cousins Cocordscu et Greceanu au monastere
épirote de Zitsa, indiquent que lesdits boyards appartenaient non seulement a un
vaste clan impliquant force allogénes, mais qu’eux-mémes tiraient leurs racines
d’outre-Danube, sans pouvoir préciser exactement par quelle filiére ; on sait tout au
moins que les Greceanu descendaient, par leur mere, d’Isar ban de Musceleni.

Stanca, I’épouse de Grigore Gridisteanu grand logothéte'”’, était la fille de
Condilo grand écuyer d’Albesti'®. On ignore tout sur I’origine de ce boyard, qui
semble ne pas avoir eu des parents consanguins en Valachie. Son nom, avec ses
multiples variantes (Condila, Condila, Condi, Condelo, Condel, Condeli, Condili,
Condile, Condiliu), a une forte résonance balkanique, faisant penser plutét a un
espace de langue grecque.

Quant aux boyards Gradisteanu, dont était issu I’époux de Stanca, ils
descendaient d’un certain logothéte au nom slave de Vdilcu (correspondant au
roumain Lupul = Loup), qui semble ne pas avoir eu lui non plus de parents
consanguins en Valachie'”. Le fils du logothéte Valcu, Bunea-Valcu Gradisteanu
grand trésorier, avait été adopté et élevé par le vornic Dumitru Zemtea de Mogosesti,
le fréere de Ghiorma (Ghiurma) logothéte de Budeni, dont le nom nous renvoie a
1’Epire'"°. Cela peut expliquer pourquoi il a pris pour seconde épouse Grijdana, la

195 CDTR, 11, n° 763, p. 377, n° 818, p. 413414 ; V. Bratulescu — R. Ilie, Mdndstiri si biserici
din judetul Ilfov, Bucarest 1935, p. 5 ; N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic al monumentelor feudale
din Bucuregti, Bucarest 1961, p. 266268 ; Ariadna Camariano-Cioran, L ’Epire et les Pays roumains,
Ioannina 1984, p. 45-53 ; Gh. Lazar, « Boierii din Cocorésti », p. 17-19.

106 gt D. Grecianu, Istoricul unei batrane mosii boeresti, Grecii, éd. P.St. Grecianu, Bucarest
1910, p. 48; V. Bratulescu — R. Ilie, op. cit,, p. 5; N. Stoicescu, Bibliografia localitatilor si
monumentelor feudale din Roméania, Tara Roméneasca (Muntenia, Oltenia si Dobrogea), I: A-L,
Mitropolia Olteniei 1970, p. 50.

107 Stanca a amené des « Russes » dans son village de Poienari (dépt. de Teleorman) : Colectia
« Achizitii Noi ». Indice cronologic Nr. 25, I (sf- sec. XIII — 1685), éds. M.-D. Ciuca, S. Vatafu-
Giitan, Bucarest 2002, n° 3071, p. 230.

1% N. Stoicescu, Dictionar, p. 158-159.

109 N A. Constantinescu, Dictionar onomastic roménesc, Bucarest 1963, p. 406 ; N. Stoicescu,
op. cit., p. 188. N. Djuvara, Ce au fost boierii mari in Tara Romdneasca ? Saga Gradistenilor
(secolele XVI — XX), Bucarest 2010, p. 67-70, tdche de démontrer que les boyards Gradisteanu
descendaient des princes Basarab. L’auteur soutient que le logothéte Valcu de Orbeasca était le fils de
Neagoe logothéte de Orbeasca, mais n’indique aucune source pour étayer son affirmation : ibidem,
p. 71-76.

107, Cotovanu, « Autour des attaches épirotes du futur prince de Moldavie Constantin Duca
(XVII® siécle) », dans Studia Varia in Honorem Professoris Stefan Stefanescu Octogenarii, éds.
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fille de I’« Albanais » Miho Racota grand spathaire, mentionné auparavant. L’un de
ses petits-fils s’appelait Nica, nom caractéristique des immigrés balkaniques, épirotes
notamment. Nica Gradisteanu a été le pére de Bunea grand palatin, lanache,
Constantin chambellan et Grajdana, celle-ci appelée d’apres le nom de la grand-mere
adoptive de son peére. Une niéce de Nica Gradisteanu, la fille de son frére, a été
I’épouse du grand spathaire Mihai Cantacuzino, alors qu’une autre a épousé Pana
Negoescu grand logothéte, le petit-fils du prince de Valachie Antonie de Popesti
(1669—1672) et arriére-petit-fils du marchand Mihai « grecul » de Targsor'".

Dumitru Buhus grand trésorier (11647, mars 15) a bénéficié lui aussi du
droit d’amener des « gens d’un autre pays » sur ses domaines' %, tout comme son fils
Neculai Buhus grand logothéte, qui a eu le droit de coloniser plusieurs de ses

domaines avec « des gens étrangers du Pays Turc ou du Pays Polonais ou d’un autre

pays »'°. Bien que les Buhus descendaient de boyards moldaves du XV siécle''*, on

constate leurs alliances multiples avec des boyards allogénes de leur temps. La mére
du logothéte Neculai Buhus, Nastasia (de la famille Prjescu), s’était remariée au
grand échanson Ion Caraiman, originaire d’outre-Danube'’’. Neculai Buhus lui-
méme avait épousé la fille du Rouméliote Mihail Fortuna grand écuyer (signé
Dovprovvog kwuvoog) et il a marié sa propre fille Irina a Manolache Ruset grand
palatin (signé Mavoldxic Péoer Pel Popviroc)''®, alors que sa sceur Anastasia fut
1’épouse de I’Epirote Gheorghe Duca, qui a régné en Moldavie (1665-1666, 1668—

Cr. Luca, I. Candea, Bucarest — Braila 2009, p. 479, n. 55. Ghiorma logothéte de Budeni tenait Valcul
logothéte pour son propre fils : DRH, B, XXIII, n® 393, p. 594-595.

" Selon 1.C. Filitti, Arhiva, p. 172, le grand palatin Bunea, fils de Nica Gradisteanu, était le
cousin de Preda Parscoveanu grand sénéchal, qui n’était autre que le petit-fils du grand trésorier
Trufanda, mentionné déja au cours de la présente enquéte. Pour les boyards Gradisteanu, voir
N. Stoicescu, op. cit., p. 188-191 ; N. Djuvara, op. cit.

"2 DRH, A, XXIIIL, n° 162, p. 198-199 ; A.V. Sava, Documente — Orhei, n° 93, p. 101; CDM,
IIL, n° 236, p. 71 ; P. Zahariuc, Tara Moldovei, p. 405.

"3 N. Torga, Studii si documente cu privire la Istoria Romdnilor, V1, Carfi domnesti, zapise si
ravage, Bucarest 1904 p. 85 ; M.D. Vlad, Colonizarea, p. 73, 74, 99, 114, 137, 138-139, 142, 143 ;
P. Zahariuc, op. cit., p. 386 et n. 19.

M DIR, A, XVI/3, n° 207, p. 157-158 ; Surete si izvoade (Documente slavo-romdne), 11, éd.
Gh. Ghibanescu, Iagi 1907, n® 55, p. 130-137, avec commentaires, p. 137-141; N. Stoicescu,
Dictionar, p. 356, n. 1.

15 pour les Caraiman de Moldavie, voir N. Stoicescu, op. cit., p. 297-298 ; G. Frank, « Grecii
din Moldova — intre integrare si asimilare (sf. sec. XVI — prima jumatate a sec. XVII). Modele de
ascensiune sociald », dans Etnie §i confesiune in Moldova medievala, éd. 1. Toderascu, lasi 2006,
p- 215-230.

16 N. Stoicescu, Dictionar, p. 356-357, 400, 439 ; Fl. Marinescu, Povuavikd &yypagpe. tov
Aylov Opovg. Apyeio lepac Moviig IBiipwv, 1, Athénes 2002, n® 125, p. 149 ; pour les signatures, voir
DRH, A, XXV, éds . N. Ciocan et alii, Bucarest 2003, n° 97, p. 103 ; DRH, A, XXVII, éds. N. Ciocan
et alii, Bucarest 2004, n° 181, p. 168—16; 1. Marinescu, « Copii de documente din diferite arhive
(1557-853), VI, Acte moldovenesti felurite », Buletinul Comisiei Istorice a Romdniei VIII (1929),
n°6,p. 75-77.
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1672, 1678—1684) et en Valachie (1673—1678)""", et son frére, Lupasco Buhus grand
spathaire, fut le gendre de Iordache Cantacuzéne grand trésorier' '®.

Ces quelques témoignages suffisent pour stipuler que le lignage des boyards
Buhus était bien ouvert vers les milieux rouméliotes et connectés par de multiples
alliances aux immigrés de date récente. Leurs parentés « étrangeres » ne sont, sans
doute, qu'une voie parmi d’autres qui éclairent les connexions qui liaient la
noblesse moldave avec 1’espace de souveraineté ottoman, d’ou 1’on importait la
plus grande partie de la main d’ceuvre « étranggere ».

J’ai pu établir que Neculai Buhus était la méme personne que Drosie Buhusg
grand logothéte, dont le nom est caractéristique des milieux rouméliotes'”’. Les
sources moldaves mentionnent Drosie (Drosea) Buhus (<4pdoioc <dpooia =
fraicheur) en qualit¢ d’armas sous Istratie Dabija (1665-1668) et ensuite, en
septembre 1666, comme grand logothéte'*’. Or, d’aprés les données recueillies par
N. Stoicescu, a cette date, dans la fonction de grand logothéte se trouvait Neculai
Buhus'*'. 11 se peut donc que Drosie ne fiit qu’un autre prénom de Buhus grand
logothéte, Neculai étant son nom de baptéme. On ignore comment avait-il acquis
ce second prénom ou surnom, mais il renvoie encore aux liens du logothéte avec
les milieux grécophones.

Bien que les parentés rouméliotes des colonisateurs ci-dessus n’expliquent
pas de manicre directe le fait qu’ils avaient obtenu le droit d’amener des colons
« étrangers » sur leurs domaines, elles ont tout de méme le mérite de nous révéler
qu’on a affaire, dans leurs cas, a des lignages connectés de multiples fagcons aux
milieux sociaux sud-danubiens et a d’autres espaces voisins des Principautés. C’est

"7 Pour les Duca, voir L. Cotovanu, « Autour des attaches épirotes », passim.

18 N. Stoicescu, op. cit., p. 357-358.

"9 Bien d’autres Rouméliotes appelés du prénom Drosea ont vécu en Moldavie, a la méme
époque, tel Drosea prévot de fourreurs de lasi (signé laxwpog Apoaoea poptnpw ta ovobev, Apwaws
otapootag poptipw - DPIOL, 11, n° 67, p. 68-69, n° 270, p. 242-243), ou encore Drosu chambellan de
Bralostita en Valachie, qui était le fils du ban Armega (<apucydc = celui qui trait le bétail) : DIR,
B, XVI/5, éd. I. Tonascu, Bucarest 1952, n° 350, p. 334-335 ; DIR, B, XVII/1, Bucarest 1951, n° 102,
p. 89-90, n° 361, p. 402-404, n° 362, p. 405-406 ; DRH, B, XXX, n° 282, p. 325 ; N. Stoicescu,
op. cit., p. 172. On rencontre le nom de famille Armegas a Serres, en Macédoine (en 1337), mais aussi
en Epire (en 1609 et 1613/4), ou le prénom Drosos était aussi fréquent : Actes de Vatopédi, 11, De
1330 a 1376, éds. J. Lefort et alii, Paris 2006, n° 80 ; J.M. Floristan Imizcoz, Fuentes para politica
oriental de los Austrias. La Documentacion Griega del Archivio de Simancas (1571-1621), 1,
Université de Léone, 1998, n° 13, p. 232-235; V.K. Spanos, « Ot owicpoi NG TEPLOYAG TOV
loavvivov Kot 1o 0vOpaTo TOV aplep®Tdv Toug otV tpdbeom 421 g Movig g Metopopedoemg
twv Metedpov (1592/93 — 19% advag) », Hreipwtiké Huspoldyio (1999), p. 364.

120 cDM, 111, n° 880, p. 198-199, n°® 1383, p. 300-301, ou Drosie Buhus grand logothéte est
mentionné comme étant propriétaire d’un vignoble situé tout prés de Slobozia-Grecilor (le lieu
colonisé par des Grecs) ; il y est dit que le vignoble a été planté par I’oncle du boyard Buhus, Dima
Stirbul.

12I'N. Stoicescu, Dictionar, p. 356-357.
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sur le compte de ces connexions qu’on mettra 1’acte de colonisation et
d’importation de la main d’ceuvre « étrangere ».

D’autres allogenes ou descendants d’allogeénes ont participé a I’entreprise de
colonisation rurale des Principautés, mais les sources ne précisent pas toujours s’ils
avaient amené des « étrangers » a cette fin, bien que, ainsi que je I’ai montré en
début de cette étude, I’intérét était de coloniser les nouveaux villages surtout avec
des « étrangers ». C’est le cas des peintres Dobre et Nichita de Moldavie (vers
1414-1419)'*, d’Ion Caraiman grand échanson (fante 1610, mars 22)'* — le pére

adoptif de Neculai/Drosea Buhus grand logothéte (supra) —, de Nestor Parvan

(Parvana) grand armas'**, de Scarlet de Zorileni et de son beau-frére Tudorache'®,

du marchand et haut dignitaire Constantin Baptista Vevelli, originaire de Créte
(11633)'*°, du marchand Rustea de Galati'*’ et de bien d’autres.

122 Les deux peintres ont été engagés par le prince Alexandru le Bon pour peindre deux églises
du pays, en récompensant leur travail de deux villages entiers et du droit d’en fonder d’autres dans le
périmétre frontalier des précédents : DIR, A, XIV-XV/1, p. 35-36 ; DRH, A, I, n® 39, p. 55-57 ; S.
Ulea, « Gavril Uric, primul artist roman cunoscut », Studii si Cercetari de Istoria Artei. Seria Artd
plastica 11/2 (1964), p. 242. Un autre peintre, Stefan, fut récompensé, pour son service fidéle, du
droit de possession de quatre villages par Alexandru le Bon : voir DRH, A, I, n° 60, p. 87, et S. Ulea,
op. cit.,, p. 244, qui considére qu’on a affaire encore a un « étranger ». La liste des peintres
balkaniques qui ont exercé leur métier dans les Principautés, sur initiative personnelle ou sur
invitation princiére, est assez longue : voir les données recueillies par D. Deligyannis, « EAAnveg
Loypdpot ota povpavikd pvnueion (14° — 17° av) », Zouueicra 9 (1994), p. 191-196 ; E. Drakopoulou,
«Remarques sur la peinture post-byzantine dans les Pays roumains. Les peintres provenant de
I’environnement grec», dans Relations Gréco-Roumaines. Interculturalité et identité nationale, éds.
P.M. Kitromilidis, A. Tabaki, Athénes 2004, p. 149-163, avec 5 planches.

B3 DIR, A, XVII/2, n° 136, p. 110-112.

124 Nestor Parvan grand armas a été propriétaire de deux lieux déserts, I’un regu pour service
fidele de la part de Radu Mihnea, en 1617, et ’autre recu, en 1618, sur sa propre demande, de la part
des moines du monastére de Tazldu, pour y fonder un village et le faire peupler, y construire des
moulins, des maisons et d’autres immeubles, a condition qu’aprées sa mort le village retourne dans la
possession des moines. Nestor Parvan déclarait avoir pris cette décision parce que ni lui, ni son
épouse Anghelusa, n’avaient « ni fréres, ni enfants, ni d’autres parents » qui auraient pu hériter de
leurs biens : DIR, A, XXVII/4, n° 170, p. 131, n° 177, p. 137-138, n® 299, p. 235-236. Ce sont la des
indices du fait qu’au moins Nestor Parvana était un allogéne. Selon N. Stoicescu, Dictionar, p. 426, il
a eu un neveu, lane Parvan, devenu grand sluger et burgrave. Il se peut que lane Parvan soit arrivé en
Moldavie aprés la mort de son oncle. A 1’époque ot Iane Parvan habitait en Moldavie, d’autres
neveux de Nestor Parvan y résidaient, tels Gheorghie et Carste, avec leurs sceurs : DRH, A, XXII,
248, p. 278-279.

12 DRH, A, XXI, n° 217, p. 273-274, n° 218, p. 275-277, n° 264, p. 332-333 ; CDM, II, éds.
M. Regleanu et alii, Bucarest 1959, n® 837, p. 180. Scarlet de Zorileni descendait, par les femmes, du
Rouméliote Carstea Ghenovici grand palatin ; pour celui-ci, voir N. Stoicescu, Dictionar, p. 299-300.
Notons que son fils, Serbu Scarlet grand écuyer, eut pour épouse la niéce de Neculai Buhus grand
logothéte, dont il a été déja question : ibidem, p. 357, 441.

126 DIR, B, XVII/4, p. 125-127. Pour la famille et les carriéres des Vevelli, voir N. Cazacu —
M. Cazacu, «Istoricul bisericii Batiste din Bucuresti », Glasul Bisericii XXIII/7-8 (1964), p. 777—
882 ; N. Stoicescu, op. cit., p. 346-347 ; Cr. Luca, « Un protagonist al vietii politice i economice din
Térile Romane in primele decenii ale veacului al XVII-lea: Constantin Battista Vevelli » », Argesis.
Studii si comunicari. Istorie XIII (2004), p. 195-202 ; idem, « La gestione familiare degli affari
mercantili nel commercio internazionale riguardante I’area del Basso Danubio durante il XVII secolo :
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B. COLONISATEURS ECCLESIASTIQUES :
METROPOLES, EVECHES, MONASTERES, EGLISES

Les actes princiers valaques et moldaves témoignent du fait que les
monastéres des Principautés, qui étaient les plus grands propriétaires terriens des
lieux, ont regu depuis au moins le milieu du XV siécle le droit de peupler des lieux
en friche et des villages déserts avec des « étrangers ». En 1453, on 1’a vu, le prince
de Moldavie Alexandru le Bon (1400—-1432) accordait au monastére de latco, situé
pres de la capitale de Suceava, le droit de fonder un village dans les environs du
couvent avec des gens de « pays étrangers », qu’ils soient « Russes ou Grecs ou de
n’importe quelle autre langue »'**. Cing ans plus tard, Stefan le Grand (1457—
1504), exemptait de tout impot princier les colons « de n’import quelle nation
qu’ils soient », installés dans les villages de Leucusani et Dragomiresti, appartenant
a la Métropole de Roman'?.

Ces témoignages permettent de supposer que, dans le cas de I’Eglise aussi,
les princes danubiens ont développé une politique de colonisation rurale depuis le
tout début de I’existence de leurs pays. Il se peut que le moine Nicodéme de
Valachie, arrivé lui-méme des contrées serbes, vers 1360, a eu non seulement le
droit de fonder ses deux monastéres, Tismana et Vodita, mais aussi d’y amener des
« poslugnici » et d’autres gens censés travailler pour le compte des couvents et a
peupler leurs terres. L hypothése est confortée par le fait que les deux monasteres

la fortuna dei Vevelli, dei Locadello e dei Pepanos », dans La famiglia nell’ecconomia europea secc. XIII —
XVIII The Economic Role of the Family in the European Economy from the 13" to the 19" Centuries,
Atti della “Quarantesima Settimana di Studi”, 6—10 aprile 2008, éd. S. Cavaciocchi, Florence 2009,
p. 527-536 et 539, Annexe 1.

127.CDM, 111, n° 1013, p. 226 ; C.A. Stoide, « Negustorii din Sarhorod in Moldova », Revista
istorica romdana V-VI (1935-1936), p. 385. Rustea de Galati était le frére du grand medelnicer
Dediul de Galati, connu du nom de Codreanul, le fondateur du monastére de Nicorestii-de-Sus qui
figure dans la liste des colonisateurs ecclésiastiques (infra). Les sources indiquent que la fille de
Rustea avait pour oncle le spathaire (futur grand medelnicer) Dediul (nom caractéristique des
Epirotes), celui-ci étant le fils du marchand Serbul « braileanul » de Galati et de Fesa, la sceur du
métropolite de Moldavie Dosoftei, qui avait lui-méme des ancétres épirotes : P. Paltanea, « Informatii
privind comertul oragului Galati in secolul XVII-lea », Anuarul Institutului de Istorie « Al. Xenopol »,
lasi IX (1972), p. 150, n. 62 ; idem, « Familia Doamnei Ana, sotia lui Mihai Voda Racovita », Arhiva
généalogica 1 (V1)/3—4 (1994), p. 135, n. 22, ou ’auteur doute du fait que Rustea, le pére d’Anita, soit
le méme que le marchand Rustea de Galati. Pourtant la reprise du nom Anifa dans la famille de
Dediul grand medelnicer — son pére avait une tante appelée de ce nom et Dediul lui-méme a eu une
fille Anita, qui est devenue 1’épouse du prince Mihai Racovitd Cehan (1703—1705): pour ces
filiations, voir toujours P. Pdltanea, « Familia Doamnei Ana », p. 133—144. Pour les parentés épirotes
du métropolite Dosoftei, voir Mihaela Dragoi, Sfdntul Dosoftei al Moldovei sau o viata in slujba
Bisericii Ortodoxe, Bucarest 2008, p. 43—49, qui réunie la bibliographie antérieure

128 Supra, n. 40. Le monastére de latco bénéficiait du privilége de stavropégie patriarcale
depuis la fin du XIV® siécle : M. Cazacu, « A propos de Iatco de Suceava », passim.

129 Supra, n. 43.

30 B Lazirescu, « Nicodim de la Tismana si rolul siu in cultura veche roméneasca, I (pani la
1385) », Romanoslavica 11 (1963), p. 237-285 ; A. Falangas, Présences grecques, p. 67-78.
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possédaient — reste a voir dans quel régime (de propriété effective ou d’usufruit
seulement) — une ville et une dizaine de villages dans « le Pays Serbe », recus en
donation de la part du knez de Serbie Lazar (1371-1389) et de son fils, le despote
Stefan Lazarevi¢, en 1406, donations confirmées par le roi Sigismond de Hongrie,
vers 1428, et par Jean Hunyadi, en septembre 1444"'. Ces possessions, situées sur
les deux rives du Danube, devaient avoir créé un continuum social pour les moines
de Tismana et de Vodita. Le fait que les moines des deux couvents ont, effectivement,
amené des paysans pour coloniser certains de leurs domaines est suggéré par deux
actes princiers plus tardifs. En 1505, Radu le Grand accordait 1’exemption de tout
impoOt princier, a part la contribution au tribut annuel di a la Porte et le service
militaire, aux paysans qui allaient s’installer a Topesti, domaine de Tismana, et a
ceux qui y habitaient déja'**. Sous Constantin Brancoveanu (1688—1714), le skite
de Vodita, construit sur les ruines de 1’ancien monastére de Nicodéme, bénéficiait
toujours du droit d’amener des « Serbes hongrois d’un autre pays »'*>. Il est fort
probable que ces deux documents soient 1’écho de priviléges plus anciens.

On notera, pour la premiere fois d’ailleurs, que du total des 64 monastéres et
autres institutions ecclésiastiques recensés en tant que colonisateurs de villages
avec des « étrangers », 38 monastéres (59%) étaient soit situés en territoire ottoman
(Lipnic), soit investis du statut de stavropégies patriarcales (Margineni de Valachie
et latco de Moldavie), soit étaient dédiés a titre de métoches aux Patriarcats
« grecs » et a des monasteres situés a 1’extérieur des Principautés, dont une bonne
partie bénéficiaient a leur tour du statut de stavropégies patriarcales'™* : 21 pour la
Valachie et 17 pour la Moldavie (4nnexe, Tableau B). Cette constatation permet
d’établir un lien entre I’administration de ces métoches par des moines arrivés
depuis les monasteres bénéficiaires et la colonisation d’une partie de leurs propriétés
fonciéres avec des paysans « étrangers ». A la lumiére des sources consultées, ces
paysans ne pouvaient arriver que des régions voisines aux Principautés, s’agissant,
au Sud, du voisinage large de la partie occidentale de I’Empire ottoman et, a
I’Ouest, Nord et Est, des régions frontaliéres de la Transylvanie, du Royaume de

BIDRH, B, I, n° 31, p. 67-70, n® 62, p. 118122, n® 97, p. 168-171, et commentaires chez
M. Coman, Putere i teritoriu. JTara Romaneasca medievala (secolele XIV — XVI), lasi 2013, p. 246—
249 ; idem, « Podunavia si relatiile romano-muntene in secolele XIV — XVI », dans Istoria, utopie,
amintire i proiect de viitor. Studii de istorie oferite Profesorului Andrei Pippidi la implinirea a 65 de
ani, éds. R. Paun, O. Cristea, lagi 2013, p. 244-249.

B2 DIR, B, XVI/1, n° 23, p- 28-29 ; DRH, B, 1II, éds. St. Stefanescu, O. Diaconescu, Bucarest
1972, n° 33, p. 76-77.

133 T, Simedrea, « Manistirea Vodita. Glosd pe marginea unui document inedit », Biserica
Ortodoxa Romadna LXV/1-3 (1947), p. 75-76.

13 pour I’émergence de la pratique de dédicace des lieux de culte valaques et moldaves a titre
de métoches vers des monastéres « étrangers », au milieu du XVI® siécle, et son lien avec
I’immigration balkanique dans les deux pays, voir L . Cotovanu, « Aux débuts de la dédicace des
lieux de culte “roumains” envers le Mont-Athos (seconde moitié du XVI° siécle) : entreprise publique
ou privée ? », au VII° Congreés International « H eCoxtivwon tov Ayiov Opouvg atov OpBidolo kdouo:
o uetoyiay, Thessalonique, 21, 22 kou 23 Nogufpiov 2014, sous presse.
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Pologne ou encore du Pays des Cosaques, peuplées par des sujets orthodoxes. On
peut donc supposer que des solidarités communautaires ont existé entre les moines
administrateurs des monastéres dédiés et les colons « étrangers » de leurs villages,
solidarités appuyées sur 1’origine géographique commune des parties impliquées.
Qui plus est, certains des monastéres dédiés, administrés par des moines
allogénes, avaient pour fondateurs des dignitaires originaires d’outre-Danube, en
régle générale des régions ou ils avaient dédiés leurs fondations religieuses. C’est
le cas des monastéres de Nucet, en Valachie, fondé au carrefour des XV°® — XVI°

siecles par le burgrave Gherghina, originaire de Serbie, et dédié par ses descendants a

Dousikon, en Thessalie'” ; Stelea de Bucarest, métoche du monastére athonite

d’Iviron, fondé par le spathaire Stelea (<gr. 2rédio¢), dont le nom renvoie a son
origine d’un espace de langue grecque'® ; Banu de Buziu, métoche de Dousikon,
fondé et dédié par le grand trésorier Andronic Cantacuzeéne, qui avait des proches

parents en Thessalie"’ ; Bradu (Buziu), fondé par un petit-fils de 1’« Albanais »

Fricea et dédié par ses descendants au monastére épirote de Molyvdoskepastos'® ;

Ciolanu, la fondation des boyards Sorescu de Buzau, dédi¢e a Dousikon"’ ; Cotroceni
de Bucarest, fondé par le prince Serban Cantacuzeéne et dédié aux 20 monastéres du
Mont-Athos'* ; Sinaia (dépt. de Prahova), érigé par le grand spathaire Mihai

135 I.C. Filitti, Arhiva, n° 123, p. 32 ; CDTR, V, n° 85, p. 54 ; Bibliografia localitdtilor si
monumentelor feudale din Romadnia, JTara Romdneasca (Muntenia, Oltenia si Dobrogea), 11 : M-Z,
Mitropolia Olteniei 1970, p. 450-451. Pour le burgrave Gherghina et ses liens avec 1’espace serbe,
voir N. Stoicescu, Dictionar, p. 21 ; Gh. Bals, « O bisericd a lui Radu cel Mare in Serbia, la
Lopusnia », Buletinul Comisiei Monumentelor Istorice IV (1911), p. 194-199 ; E. Turdeanu, « Din
vechile schimburi culturale dintre romani si jugoslavi », Cercetari Literare 111 (1939), p. 146, 151,
189, 190 ; M. Cazacu — Ana Dumitrescu, « Culte dynastique et images votives en Moldavie au XV°®
siécle. Importance des modéles serbes », Etudes balkaniques XV (1990), p. 51.

36N, Stoicescu, Repertoriul — Bucuresti, p. 312-313.

BT N. Stoicescu, Bibliografia, 1, p. 112-113. La tante paternelle d’Andronic Cantacuzéne
(11601) était mariée a Trikkala ; elle était la mére de Nikiphoros Paraschis, connu pour avoir été le
locum tenens du Patriarcat de Constantinople a la fin du XVI® siécle : Métr. Athénagoras, « O Zo@dg
Awdokarog kot epopdptug Nuneodpog Iapdoyoc o Kavraxovlnvog », I pnyopiog o Holopds 20
(1936), p. 9; N. lorga, «Nichifor Dascdlul, exarh patriarhal si legaturile lui cu tarile noastre »,
Analele Academiei Romdne. Memoriile Sectiunii Istorice, 11I° série, XXVII (1904-1905), p. 185, qui a
compris que Nicéphore était le petit-fils de Michel Cantacuzéne Shaitanoglou — alors qu’il était son
neveu —, erreur reprise par St. Andreescu, « Exarhul patriarhal Nichifor Dascalul, cneazul Constantin
Vasile de Ostrog si Mihai Viteazul », dans idem, Restitutio Daciae, 111, Studii cu privire la Mihai
Viteazul, Bucarest 1997, p. 82, n. 3.

1381, Cotovanu, « La famille Candescu-Mihilcescu », passim, avec sources et bibliographie.

39 CDTR, IIL n° 515, p. 256 ; DRH, B, XXIV, n° 300, p. 400 ; DRH, B, XXV, éds. D. Mioc et
alii, Bucarest 1985, n° 336, p. 373-377 ; N. Stoicescu, Bibliografia, 1, p. 173. Les boyards Sorescu
étaient les proches parents du chambellan Jipa de Vernesti, le neveu du métropolite de Valachie Luc
de Chypre, voir I.C. Filitti, « Vladica Luca (71629) stramos al poetului buzoian Carlova », Revista
istorica romana 111/2-3 (1933), p. 2-26.

140 N. Stoicescu, Repertoriul — Bucuresti, p. 188-192, et, plus récemment, Mariana Lazir,
“Spre folosul acestei sfinte case”. Constituirea si evolutia domeniului manastirii Cotroceni (secolele
XVII - XIX), Braila 2012.
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Cantacuzéne''. C’est aussi le cas des monastéres de Moldavie Dealul-Mare, fondé
par le Rouméliote Tane Haddmbul chambellan et dédié au Patriarcat de Jérusalem'** ;
Hlincea, fondé par le grand spathaire Zotos Tzigaras de loannina et achevé par le
prince Vasile Lupu Coci d’Arvanitochori, métoche du monastére athonite de
Dionysiou et ensuite du monastére épirote de Drianou et finalement du Patriarcat de
Jérusalem'® ; Trei-lerarhi (Trois-Hiérarques) et Copou de Iasi, fondés par Vasile
Lupu et ses proches parents, I’un métoche des 20 monastéres athonites et I’autre du
monastére athonite de Karakalou'** ; Cetatuia'* et St-Jean-Baptiste de Iasi, fondés
par I’Epirote Gheorghe Duca, I’un métoche du Patriarcat de Jérusalem et I’autre du
monastére épirote de Drianou'*® ; Nicorestii-de-Sus, fondé par le grand medelnicer
Dediul et dédié a Jérusalem'*’. 11 se peut qu’on ait affaire, dans certains cas du moins, &
de longues traditions de migration entretenues par les ktitors, les moines administrateurs
des métoches et les colons des villages appartenant aux monasteres dédiés.
Signalons également les cas des dignitaires allogénes ou descendants
d’allogénes qui, apres avoir colonisé un village avec des « étrangers », 1’ont offert
en donation a un monastere dédié a titre de métoche vers I’extérieur du pays. Ainsi
a procédé Antonie camaras (signé Avioviog kouapas poptnpog) qui, en 1621, a
recu le droit de repeupler avec des «étrangers » le lieu désert dit Grosanii-
Trifului'®. Onze ans plus tard, le camdras Antonie a fait donation du nouveau
village au monastére Banu de Buzau, métoche de Dousikon, en Thessalie'”’. De
méme a procédé le grand chambellan lanache Caragea qui, apres avoir colonisé son
village de Vaideei, en Valachie, avec « des Russes et des Moldaves », « étrangers
d’autres pays »'°, 1’a donné & sa propre fondation, le monastére dit Slobozia-lui-

1 N. Stoicescu, Bibliografia localititilor si monumentelor feudale din Roménia, Tara
Romaéneasca (Muntenia, Oltenia si Dobrogea), II : M-Z, Mitropolia Olteniei 1970 p. 579-580.

142 N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic al localitigilor si monumentelor medievale din Moldova,
Bucarest 1974, p. 247-248 ; C. Cihodaru — Gh. Platon, Istoria orasului lagi, 1, lasi 1980, p. 155, 162.

43 N. Stoicescu, Repertoriul — Moldova, p. 453-455; L. Cotovanu, « Le diocése de
Dryinoupolis », p. 245, 249-252.

14 N. Stoicescu, op. cit., p. 480-485.

S Ibidem, p. 441-444.

146 Ibidem, p. 465-466 ; L. Cotovanu, op. cit., p. 297 sq.

7 Le monastére de Nicorestii-de-Sus existait déja a la fin du XVII® siécle : CDM, V, éds.
M.-D. Ciucd, Bucarest 1985, n° 378, p. 99. 1. Neculce, Letopiseful Tarii Moldovei, p. 187, désigne le
ktitor Dediul grand medelnicer comme étant un « arbanas » ; pour ce boyard, voir supra, n. 127.

148 1 es villageois de Grosanii-Trifului, libres autrefois, ont été contraints par Michel le Brave
de vendre leur liberté personnelle et, de ce fait, le village a été intégré au domaine princier. Depuis,
les villageois ont fuit le village et le prince Radu Mihnea 1’a vendu, en 1621, & Antonie camdaras, lui
accordant le droit d’y ramener les paysans enfuis et d’autres encore, des « étrangers », pour le
repeupler : DIR, B, XVII/4, n° 33, p. 30-31, n° 46, p. 4344, n° 157, p. 146147, n° 456, p. 446447 ;
Fl. Constantiniu, « Din politica soiciald a unui prefanariot (Radu Mihnea) », dans Stat, Societate,
Natiune. Interpretari istorice, éds. N. Edroiu, A. Radutiu, P. Teodor, Cluj-Napoca 1982, p. 215, n. 10.

9 DRH, B, XXIII, n° 400, p. 600-604 ; DRH, B, XXX, n° 78, p. 105-109. Il y a fait au moins
une autre donation : DRH, B, XXXI, n® 121, p. 137.

10 DIR, B, XVII/2, n® 239, p. 263-265 ; DRH, B, XXIII, n° 12, p. 2427 ; M.D. Vlad,
Colonizarea, p. 68, 70, 102, 122, 126, 127, 134, 155, 161.



62 Lidia Cotovanu 30

Enache, dédié¢ par lui-méme a Jérusalem''. L’Epirote Condre grand douanier,
aprés avoir colonisé le lieu désert de Sivita (dépt. de Iasi)'>*, 1’a dédi¢ au monastére
de Galata, métoche du Patriarcat de Jérusalem'™.

Il y a aussi certains villages colonisés dont le droit de propriété était partagé
entre un monastére dédié et un dignitaire allogéne ou un autre métoche. Le lieu
désert d’Albesti (dépt. de Buzau), par exemple, appartenait au monastére Banu, le
métoche de Dousikon. En 1617, les moines de Banu recevaient le droit de le faire
coloniser avec des « étrangers d’autres pays », « Serbes, Albanais, Hongrois,
Moldaves ou Valaques de ce pays [i.e. de Valachie] »"**. Un acte émis en 1640
nous apprend que Radul Ragep et ses fils, Ghiorghe et Toma étaient propriétaires
dans le méme village d’Albesti. IIs vendaient a cette date leur parti au grand écuyer
Radul de Candesti — lointain descendant d’un « Albanais » —, qui I’a dédiée a sa propre
fondation, le monastére de Bradu, métoche de Molyvdoskepastos de la Pogoniani
épirote' ™.

Ces liens entre colons allogénes, monastéres dédiés, moines administrateurs
et ktitors/propriétaires laiques allogénes ou descendants d’allogénes renvoient
encore a des éventuelles solidarités communautaires et traditions d’émigration
depuis les mémes régions sud-danubiennes vers la Valachie et la Moldavie. Dans
cette logique s’inscrivaient sans doute les villages colonisés de Sergarcea (dépt. de
Dolj) et de Bianeasa (dépt. de Vlasca), appartenant 'un au Patriarcat
d’Alexandrie’® et ’autre au monastére de Lipnic, situé outre-Danube. A n’en pas
douter que les moines de Lipnic avaient amené sur leur domaine de Baneasa des
paysans des environs de leur monastere, sinon de leurs propres terres situées dans
I’espace ottoman, bien que le prince Grigore Ghica (1660—1665, 1672—1673) et
plus tard Constantin Brancoveanu (1688—1714) lui aient accordé le droit de faire
venir « des gens étrangers, Serbes, Grecs, Albanais, Moldaves ou Hongrois »°7 en
reprenant une formule diplomatique consacrée au fil du temps.

SUM.D. Vlad, op. cit., p. 122, 123, 127, 161-162.

IS2DIR, A, XVII/4, n° 315, p. 257-258, n° 378, p. 307 ; M.D. Vlad, op. cit., p. 137, 142.

33 DRH, A, XXV, n° 23, p. 25-26, n° 24, p. 26-28.

34 DIR, B, XVII/4, n° 45, p. 42-43, n° 578, p. 561-563

155 CDTR, V, n° 200, p. 97-98 ; DRH, B, XXX, n° 175, p. 214-215, n° 186, p. 227-228, n°
251, p. 304-305. 11 est difficile d’établir si Radul Ragep était apparenté au créditeur Ragep Baltagi ou
a Regep Celebi de Valachie, ses contemporains : pour ceux-ci, voir CDTR, III, n° 734, p. 365 ; DRH,
B, XXII, n® 333, p. 635-637; DRH, B, XXV, n° 401, p. 440, n. 413, p. 457-459. Son
patronyme/surnom Ragep indique pourtant qu’il tirait ses racines d’outre-Danube.

16 DIR, B, XVII/4, n° 593, p. 579 ; DRH, B, XXI, n° 55, p. 96-100 ; CDTR, VI, éds. M.-D.
Ciucd, S. Vitafu-Giitan, Bucarest 1993, n® 385, p. 157. On retrouve a Segarcea, vers 1624—1636, un
prétre appelé du nom serbe de lovan : P. Zahariuc — F1. Marinescu, Documente romdnesti din arhiva
manastirii Xenofon de la Muntele Athos, Tasi 2010, n° 3, p. 53.

157 p. Zahariuc, «,,.In mijlocul strinatatii”. Doua hrisoave de danie pentru manistirea Lipnic
din Bulgaria », dans idem, De la lasi la Muntele Athos. Studii §i documente de istorie a Bisericii, lasi
2008, p. 211 et n° 1, p. 215-218 (1663, juin 10); T. Bulat, « Daniile lui Constantin Brancoveanu
pentru Orientul orthodox », Biserica Ortodoxd Romdna LXXXII/9-10 (1964), p. 939-940 (1702,
juillet 7).
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La présence concentrée des allogénes et de leurs descendants dans les
domaines de la finance, de la diplomatie, du commerce et des armes, dans les
Principautés'™, indique qu’ils répondaient a un sérieux manque de ressources
humaines spécialisées dans telle ou telle branche de I’administration locale, qui
tendait a se diversifier au fur et a mesure du développement de I’appareil
bureaucratique et de la centralisation (inachevée) de 1’Etat. Cela laisse entrevoir, a
coté des moteurs sociaux de propulsion des migrants vers les Principauté (solidarités
lignageres, communautaires, socioprofessionnelles), des voies institutionnelles
(princiéres et ecclésiastiques) de pénétration dans les divers secteurs politico-
administratifs locaux. L’accés aux offices passait par la décision du souverain, qui
était intéressé a attirer des effectifs humains utiles a la seigneurie et au pays. Ce fut
aussi sur Dinitiative des princes régnants qu’une partie des villes moldaves ont été
colonisées avec des artisans et des marchands allogénes (XIV® — XV© siécles),
qu’une politique de colonisation rurale avec des paysans « de n’importe quelle
langue et d’autres pays» a ¢€té mise en place, que d’importants contingents
militaires (valets d’armes et mercenaires) ont été recrutés dans les régions
avoisinantes. La dépendance canonique des Eglises danubiennes du Patriarcat de
Constantinople a permis les visites répétées et de longue durée des hauts prélats
allogénes dans les Principautés, alors que la pratique de la dédicace de métoches
vers l’extérieur des deux pays a facilit¢ 1I’'immigration des moines et fort
probablement de leurs proches aussi. Tout indique que le pouvoir de prise de
décision du prince par rapport a ses sujets arrivés d’ailleurs était conditionné par la
force des solidarités sociales, le manque d’effectifs humains dans les domaines de
compétences spécifiques et, a partir du milieu du XVI® siécle, par le poids de la
domination politique et économique ottomane sur les deux pays d’accueil.

On entend donc que ’importation de la main d’ceuvre (paysans et autres
travailleurs spécialisés), pour le besoin démographique et fiscal local, a été, dés les
débuts d’existence étatique des Principautés, une entreprise publique, au niveau de
la décision et de la répartition des privileges. Quant a la mise en pratique de cette
politique, c’était aux bénéficiaires d’assurer, de leurs propres moyens, le cofit et la
logistique de recrutement et de déplacement des futures contribuables. Or, comme
I’enquéte ci-dessus le montre, les bénéficiaires étaient eux-mémes, le plus souvent,
soit des immigrés, soit des descendants d’immigrés, soit des proches parents
d’immigrés, soit encore des licux de culte administrés par des moines « étrangers ».
Il s’agissait, en somme, d’individus (laics ou membres du clergé) pris dans des

18 R. Paun, « Les grands officiers d’origine gréco-levantine en Moldavie au XVII® siécle.
Offices, carriéres et stratégies de pouvoir », Revue des études sud-est européennes XLV/1-4 (2007),
p. 153-195 ; L. Cotovanu, Migrations et mutations identitaires, 1°° partie ; eadem, « Despre ctitorii
arbanasi », passim.
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réseaux de solidarités (lignageres, communautaires, socioprofessionnelles) qui
s’étendaient bien au-dela des limites politico-administratives des Principautés,
reliant ainsi I’espace d’arrivée avec celui de départ. Du fait de cette ouverture
sociale, mais aussi économique, par la force de la dépendance des Principautés des
puissances voisines, ’on comprend que la mise en pratique des politiques de
colonisation et d’importation de la main d’ceuvre « étrangére » a suivi, au fil des
trois siécles pris en compte ici, les itinéraires, d’une part, des dépendances
institutionnelles (politiques et ecclésiastiques) et, de 1’autre, des réseaux de
solidarités sociales. Si, jusqu’au milieu du XVI° siécle, le recrutement des
nouveaux contribuables se faisait en « Pays Hongrois », en Ruthénie et dans les
espaces sud-slaves principalement, avec I’intégration des Principautés dans
I’espace politique et économique ottoman, avec aussi I’augmentation flagrante de
I’émigration des sujets grécophones du sultan vers les deux pays, on s’attend a ce
que la main d’ceuvre agricole et domestique soit importée surtout d’outre-Danube
et notamment des diocéses dépendants du Patriarcat de Constantinople : Vidin,
Cernavoda, Silistra, Tarnovo, Sofia, Varna, Sozopolis, Macédoine, Epire, Thessalie. 11
s’agit des espaces qui concentraient les lieux de départ des migrants et les lieux de
culte qui ont bénéficié le plus des donations et des dédicaces de métoches érigés
dans les Principautés'’.

Les sources dont on dispose a ce jour ne livrent pas d’informations sur la
facon concrete dont procédaient les colonisateurs pour faire venir les colons des
pays voisins sur leurs propres domaines. Se chargeaient-ils eux-mémes ou
dépéchaient-ils leurs agents administratifs, connaisseurs des lieux, pour chercher
des paysans disposés a changer de résidence ? Ou encore 1’annonce d’un nouvel
recrutement se diffusait-elle de bouche a oreille, jusque dans des contrées plus ou
moins ¢loignées ? Comment s’opérait le transfert des colons d’une circonscription
administrative ottomane vers la Valachie et la Moldavie — fallait-il disposer de
’autorisation des instances locales (le juge, I’administrateur) ?

Les émetteurs des documents ne se souciaient pas d’en apporter des réponses,
justement parce que la gestion de 1’acte pratique de colonisation incombait aux
bénéficiaires du droit d’importer de la main d’ceuvre. On se contentera ici de
conclure que les souverains valaques et moldaves avaient trouvé dans la
colonisation rurale avec des « étrangers » un moyen propice et peu cotiteux pour le
Trésor public de rémunérer les services fideles de leurs délégués de pouvoir — étant
souvent eux-mémes des allogénes — ou de subventionner les monastéres et les

139 L. Cotovanu, « Des Principautés danubiennes au Mont-Athos. Retour vers une patrie
élargie (XVI® — XVII® siécles) », dans Aywopeitikny Eotia. T Aebvéc Emompovikd Tuvédpio «To
Ayov Opog ato 15° kor 16° cucdvor. Hpaxtikd Zvvedpiov, Thassalonique 2012, p. 165179 ; eadem,
«L’émigration sud-danubienne vers la Valachie et la Moldavie et sa géographie (XV° — XVII®
siécles) : la potentialité heuristique d’un sujet peu connu », Cahiers balkaniques, INALCO, Paris, 42
(2014), mis en ligne le 21 mai 2014, URL : http://ceb.revues.org/4772 ; eadem, « Despre ctitorii
arbanasi », passim ; eadem, « Aux débuts de la dédicace ».
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autres institutions ecclésiastiques du pays sans porter atteinte au contingent des
contribuables du pays. Une fois la terre fournie au bénéficiaire ou déja possédée par
celui-ci en vertu d’acquisitions plus anciennes, c’était au propriétaire du domaine d’en
assurer, sur autorisation princiere, les dépenses et I’organisation du (re)peuplement.

A ce stade de la recherche et dans I’état de pénurie des témoignages écrits, on
ne peut que se demander si les moines administrateurs des métoches valaques/
moldaves n’amenaient sur les domaines a coloniser des paysans et d’autres employés
recrutés sur les terres qu’ils avaient en usage dans I’Empire ottoman. Car il est bien
connu que 1’Eglise orthodoxe eut le droit de conserver ses terres a 1’époque ottomane, a
titre de propriété ou d’usage seulement (aprés la réforme fiscale de Selim II, dans
les années 1566—1571)'®’. Cette question, avancée ici a titre d’hypothése, ouvre des
nouvelles perspectives d’investigation et permet notamment de relier les pratiques
de colonisation rurale avec des « étrangers », attestées dans les Principautés, au
déplacement de la main d’ceuvre d’un domaine a I’autre et a la colonisation avec
des paysans amenés de plus loin pratiqués par les monastéres « grecs » dans la
juridiction ottomane'®".

Pour ce qui est des colonisateurs laics, issus eux-mémes de I’immigration ou
connectés de multiples facons au flux migratoire orienté¢ depuis les régions
balkaniques vers les Principautés, on se demandera si les espaces de recrutement
des colons ne doivent pas &tre recherchés dans les limites de 1’autonomie
administrative et judiciaire dont bénéficiaient maintes communautés orthodoxes
disséminées entre 1’ Adriatique, la Macédoine et la Thessalie. J’ai évoqué ailleurs
ces espaces d’autonomie et supposé que les sujets chrétiens concernés bénéficiaient
d’une certaine libert¢ de déplacement a I’intérieur de I’Empire et vers d’« autres
pays »'%. C’étaient 13, peut-étre, les lieux de départ tant des élites (passées par las
villes en plein développement) que des laboureurs de la terre, dont I’absence était
assumée et les taches redistribuées par le reste de la communauté de droits et
d’obligations. Espérons que les chercheurs qui ont accés aux sources ottomanes
donneront gain de cause a cette nouvelle hypothéese de travail.

Enfin, je voudrais clore en évoquant un ancien préjugé historiographique, qui
voudrait qu’il n’ait eu que d’émigration balkanique de fortune vers les

10 pour la réforme de Selim II, qui marque un changement de statut juridique dans la
possession monastique de la terre et des laboureurs, voir notamment Al. Foti¢, « Konfiskacija i prodaja
manastira (crkava) u doba Selima II — problem crkvenih vakufa », Balcanica 27 (1996), p. 45-77 ;
idem, « Sveta Gora u doba Selima Il », Hilandarsi Zbornik 9 (1997), p. 143-162 ; idem, « The
Official Explantation for the Confiscation and Sale of Monasteries (Churches) and their Estates at the
Time of Selim Il », Turcica XXVI (1994), p. 33-54 ; Eugenia Kermeli, « The Confiscation and
Repossession of Monastic Properties in Mount Athos and Patmos Monasteries, 1568—1570 »,
Bulgarian Historical Review XXVIII/3—4 (2000), p. 39-53.

161 Voir a4 ce propos I’étude de I. Papangelos, « Ta oylopettiké HeETOI ©C GUVTEAEGTEG
Bpdoewg vémv yopuov oty Xokkidikn Xepoovnoo », dans les actes du IX® Congreés International
« H elaxtivwon tov Ayiov Opovg arov Oplodoéo koouo: to uetéyion, Thessalonique, 21, 22 ko 23
Noeuppiov 2014, en cours de publication.

121 Cotovanu, « L’émigration sud-danubienne », p. 7-8 ; eadem, « Despre ctitorii arbanasi »,
p- 686-691.
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Principautés, portée par les archontes, les marchands et le clergé notamment. Or, le
déplacement de la main d’ceuvre agricole, énoncé dans la présente étude, s’inscrit
dans les mailles d’un systéme hiérarchisé de pouvoirs et de gestion des ressources
humaines et matérielles qui entraine dans sa dynamique toutes les couches sociales.
Tout comme la classe dirigeante des Principautés (noblesse de haut rang ou de rang
inférieur), la paysannerie locale (libre ou asservie) n’était pas toute « autochtone »
et « roumaine » (dans le sens ou les deux catégories se confondent). Tous les
allogénes qui s’y sont installés n’ont pas fait fortune, ni connu une quelconque
ascension sociale. Certes, nombreux ont été les immigrés qui ont dépassé leur
condition sociale de départ et accédé a des privileges, méme certains parmi les
paysans et les domestiques, mais il faut envisager que tout aussi nombreux ont été
ceux qui ont perdu méme leur liberté personnelle. Il n’est pas rare de rencontrer
dans les sources locales du XVII® siécle des individus portant les signes d’une
appartenance autre, venue d’ailleurs, qui se sont vus contraints de vendre leur
liberté — parfois a des propriétaires « compatriotes » — et intégrer les rangs sociaux
et fiscaux des paysans asservis. Pour ne citer que quelques exemples, en novembre
1628, un groupe de paysans de Silistioara (dépt. de Romanati), dont Dumitru
« grecul », vendaient leur liberté a Nicola grand trésorier de Ioannina'®. La méme
année, Gherghe « grecul » du village de Piersica (dépt. de lalomita) rachetait sa
liberté et s’affranchissait ainsi du servage'®. D’autres cas font grossir la liste des
paysans asservis allogénes ou descendants d’allo§énes, tels Stiriian et les fils de
Gheorman, « rumani » de Calopar (dépt. de Jiu)'®, Stavar de Izbiceni'®® et Stavru
de Studenita (dépt. de Romanati)'®”’, Dumitru « sarbul » et ses co-villageois Oprea,
fils de Popoviciu, Ghiurman, fils de Ciuhul, Grama, Iuovan et ses fréres Danila,
Stanciul et Dragoi, tous étant des paysans asservis de Darvariul (dépt. de
Mehedinti) portant des signes d’appartenances « étrangéres »'®.

La colonisation rurale avec des « étrangers » nous rappelle que lorsqu’on
cherche a reconstituer les divers aspects de 1’histoire des Principautés de Valachie
et de Moldavie, c’est a des pays socialement ouverts vers les espaces de leurs
propres dépendances politiques et économiques qu’on a affaire.

11 es noms des villageois en question sont des plus répandus sur les deux rives du
Danube (Neagul Baraghind, Toma, Serbu, Puicul, Marco, Carstea, Badea, Radul et un autre Radul
Bogzai, Buia, Bana, Fiera, Radul Racea, Voico Cochiia, Lupul et Tatomir) : DRH, B, XXII, n° 183,
p. 366-367.

! DRH, B, XXII, n° 110, p. 238-243.

165 DRH, B, XXXV, n° 326, p. 345-346.

166 1 es autres paysans asservis du village s’appelaient Petrisor, pére d’Avram, Dobre, Petco et
Neacsul, puis Diica et son frére Stoica, avec leurs fils Radoslav, Istratie et Filip, encore Vlainul avec
son fils Neagoe, Patru avec ses fils Radul, Stoica et Vlainea, Liica fils de Braico : DRH, B, XXXII, n°
222, p. 243-246.

1 DRH, B, XXIII, n° 125, p. 22-227, n° 248, p. 398-399.

'8 En fait, les autres paysans de Darvariul n’ont rien de spécifiquement ou exclusivement
« roumain »/« autochtone », a en juger d’aprés leurs noms si communs aussi sur l’autre rive du
Danube : DRH, B, XXI, n° 116, p. 228-233.
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ANNEXES

A. Colonisateurs laics (1400-1714)

Valachie

Moldavie

Antonie camadras ;

Barbat Micleus ;

Constantin Baptista Vevelli grand
échanson ;

Costin chambellan, « homme de la
maison princiére » ;

Dragomir grand palatin de Plaviceni ;
Dumitrachi Cantacuzino viastelin ;
Dugman ;

Ghiorghie capitan de unguri ;

Habitants du village de Cernet (dépt. de
Mehedinti), probablement des valets
d’armes (slujitori) ;

lane, gendre de Badea de Braila ;

Mihai « grecul » de Targsor, marchand ;
Michel le Brave, prince de Valachie ;
Nichifor jupan ;

Radu Cocorascu grand logothéte ;
Stanca, épouse de Grigore Gradisteanu ;
Trufanda grand trésorier.

Alexandru beizadea, fils du prince Antonie
Ruset ;

Bucium burgrave ;

Condre grand douanier ;

Constantin Cunupi grand armas ;
Daian, serviteur princier (sluga domneascad) ;
Duma Negru ;

Dumitragco <Soldan> sénéchal ;
Dumitru Buhus trésorier ;

Dumitru grand trésorier ;

Cernat ploscar ;

Steful Cernétescul (frére du précédent) ;
Enache Cunupi sluger, chambellan I ;
Eni cafegiu ;

Giurgiu « ungureanul » ;

Gligorie grand sénéchal ;

Grumazea capitan de osti ;

Ianache Caragea grand chambellan ;
Ionasco Cristian ;

Iordache Cantacuzéne grand trésorier ;
Lupascu Murgulet rohmistru ;

Mihai Cantacuzino grand spathaire ;
Neculai Buhus grand logothéte ;
Nicoara Sarbescul ;

Rustea marchand de Galati ;

Sas ;

Septilici armas ;

Stefan Scarlet ;

Sterie capitan ;

Tautul spathaire ;

Vasile Lupu Coci, haut dignitaire puis
prince ;

Vasile Onescu centenier (iuzbasa) ;
Vasilie Plegca III° logothéte.
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B. Colonisateurs ecclésiastiques (1400-1714)

Valachie

Moldavie

Evéché de Buzau ;

Monastére de Banu (Buzau), métoche du
monastere de Dousikon, en Thessalie ;
Monasteére de Bradu, métoche du
monastére de Molyvdoskepastos, a
Pogoniani ;

Monasteére de Ciolanu, métoche du
monastére de Dousikon, en Thessalie ;
Monastére de Cotroceni, métoche des 20
monastéres du Mont-Athos ;

Monastére de Cozia ;

Monastére de Dan trésorier de Colentina,
dit de Marcuta, métoche de la Métropole
de Hongrovalachie ;

Monastere de Dealul de Targoviste,
métoche du monastére athonite d’Iviron ;
Monasteére de Govora ;

Monastére de Gruiu, métoche du
St-Sépulcre de Jérusalem ;

Monastére de Jitian, métoche de St-Pavel
d’Athos ;

Monastére de Jrelea, métoche du
monastere athonite de Xénophon ;
Monastére de Lipnik, en Bulgarie
ottomane ;

Monastére de Malamoc, métoche du
monastere athonite de Kastamonitou ;
Monastere de Margineni, stavropégie
patriarcale ;

Monastére de Maxineni ;

Monastére de Nucet, métoche du
monastére de Dousikon, en Thessalie ;
Monastére de Plaviceni ;

Monastére de Radu-Voda de Bucarest,
métoche du monastére athonite d’Iviron ;
Monastére de Ramnicu-de-Jos, métoche
de Sinai ;

Monasteére de Rancaciovul ;

Monastere de Sinaia (dépt. de Prahova),
fondé par Mihai Cantacuzéne grand
spathaire ;

Biserica-Alba de Iasi ;

Eglise « hongroises » ou « des Jésuites » de
lasi ;

Evéché arménien de Suceava ;

Evéché de Husi ;

Evéché/Métropole de Roman ;

Monastére de Aron-Voda de Iasi, métoche
du monastére athonite de Zographou, puis
du monastére St-Jean de Sozopolis et
finalement du monastére St-Jean de Chalki,
situé prés de Constantinople ;

Monastére de Barnova, métoche du
Patriarcat de Jérusalem ;

Monastére Barnovschi, métoche du
Patriarcat de Jérusalem ;

Monastére de Bistrita, métoche du Patriarcat
de Jérusalem ;

Monastere de Bogdana ;

Monastére de Cetatuia de Iasi, métoche du
Patriarcat de Jérusalem ;

Monastére de Copou de Iasi, métoche du
monastére athonite de Karakalou ;
Monastére de Dealul-Mare, prés de lasi,
métoche du Patriarcat de Jérusalem ;
Monastere de Dragomirna ;

Monastére de Dumbravita, métoche du
Patriarcat de Jérusalem ;

Monastére de Fataciune, métoche des
monastéres locaux de Richitoasa et de
Golia, celui-ci étant métoche de Vatopédi ;
Monastére de Galata de Iasi, métoche du
Patriarcat de Jérusalem ;

Monastére de Golia, a Iasi, métoche du
monastere athonite de Vatopédi ;
Monastére de Hlincea, a Iasi, métoche du
monastére athonite de Dionysiou, puis du
monastére de Drianou de Dryinoupolis, puis
du Patriarcat de Jérusalem ;

Monastere de latco, & Suceava, stavropégie
patriarcale ;

Monastére de Neamt ;
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Monastére Slobozia-lui-Enache, métoche
du monastére athonite de Dochiariou ;
Monastére de Stanesti, métoche du
Patriarcat d’ Alexandrie ;

Monastere Stelea de Targoviste, métoche
du monastére athonite d’Iviron ;
Monastere St-Georges de Bucarest,
métoche du Patriarcat de Jérusalem ;
Monastere St-Georges-le-Nouveau de
Bucarest, métoche du Patriarcat de
Jérusalem ;

Monastére de  Targsor,
d’Antonie-Voda de Popesti ;
Monastére de Tismana ;
Monastére de Tutana, métoche du
monastére Radu-Voda de Bucarest, a son
tour métoche du monastére athonite
d’Iviron (supra) ;

Monastere [sans nom indiqué], métoche
du monasteére athonite de Kutlumus ;
Patriarcat d’Alexandrie ;

Skite de Coziani ;

Skite de Titireci ;

Skite de Vodita.

fondation

Monastére de Nicorestii-de-Sus, métoche du
Patriarcat de Jérusalem ;

Monastére de Paunesti ;

Monastére de Pobrata, métoche du
Patriarcat de Jérusalem ;

Monasteére de Secul ;

Monastere St-Jean-Baptiste de Iasi, métoche
du monastere de Drianou de Dryinoupolis ;
Monastére de Sucevita ;

Monastere Trois-Hiérarques, métoche des
20 monasteres athonites ;

Monastére de Zabrauti.







AN UNKNOWN DESCRIPTION OF OTTOMAN ALBANIA:
ANTONIO BRUNI’S TREATISE
ON THE BEYLERBEYLIK OF RUMELI (1596)

NOEL MALCOLM
(All Souls, Oxford)

This article presents the text of a treatise on the beylerbeylik of Rumeli, written by
Antonio Bruni in 1596, and gives a summary account of Bruni’s life. Bruni was an
Albanian from the Venetian-ruled city of Ulcinj; members of his extended family
worked in Venetian, papal and Ottoman service, and he himself, after a Jesuit schooling
in Rome and a doctorate in Avignon, worked for one of his cousins in Moldavia. His
treatise was written for Cardinal Cinzio, nephew of Pope Clement VIII, at a time when
the Papacy had a strong interest in exploiting Ottoman military weakness and
encouraging rebellion, particularly in the Albanian lands. Bruni’s work shows a
detailed knowledge of conditions both in Rumeli generally and in Albania. This
treatise, which has remained unknown in modern times, has a double significance: it is
the first general description of Albania by a named Albanian author, and it was also a
major source of information for Lazaro Soranzo’s L Ottomanno (1598), one of the most
influential early modern publications on the Ottoman Empire.

Keywords: Antonio Bruni; Rumeli; Albania; Lazaro Soranzo; Habsburg-Ottoman War.

Of the many treatises about the Ottoman Empire published in Western
Europe during the sixteenth century, few are as wide-ranging and well-informed as
the one published by Lazaro Soranzo in 1598 under the title L Otfomanno. Soranzo
had clearly spent time in Ottoman territory himself, but he had also read widely.
Unfortunately he gives, as a rule, very little information about his sources. One
important exception to that rule is a manuscript treatise by Antonio Bruni. Soranzo
makes explicit reference to it twice in his book: on the first occasion he refers to
‘Antonio Bruni ... nel suo Trattato del Bellerbegato di Grecia [sc. Rumeli]’,
agreeing with a point made by Bruni about the danger of stirring up forlorn
attempts at rebellion among the Christian subjects of the Sultan, and on the second
occasion he introduces a long passage about Albania with the words, ‘De gli
Albanesi Latini scriue lo stesso Bruni lor co[m]patriota nel Trattato allegato di
sopra...”.! The text of Antonio Bruni’s treatise was never published, and no
subsequent author seems ever to have cited it directly.

This entirely forgotten work is, however, still extant; it survives in two
scribal copies, in the Vatican Library and the library of the Museo Correr, Venice.”

! Lazaro Soranzo, L ‘Ottomanno, Ferrara, 1598, pp. 113, 117.
2 Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatican City, MS Barb. Lat. 5361, fos. 200r—207r; Biblioteca del
Museo Correr, Venice, MS Wucovich Lazzari 25, busta 9. [ am very grateful to both libraries for letting me

Rev. Etudes Sud-Est Europ., LIII, 14, p. 71-94, Bucarest, 2015
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The significance of this text is not confined to the fact that it was (as we shall see) a
major influence on Soranzo’s book, informing many other passages in his writing.
It is an unusually interesting work in its own right, quite different in kind from the
usual ‘relazioni’ written about the Ottoman Empire by Western diplomats or
travellers. For Antonio Bruni had something a little more like an insider’s view of
the empire: his work had taken him to such places as Vloré, on the southern coast
of Albania, and Constanta, on the Black Sea coast, and he had also resided for
some time in Moldavia, a tributary state within the empire itself. Although he was
living outside Ottoman territory when he wrote this treatise, he clearly retained
good sources of information within the Ottoman Albanian lands. For Antonio
Bruni was — as Soranzo pointed out — an Albanian, and this fact gives his writing a
special significance: the description of the Albanian lands given in his treatise is
the earliest surviving general account of Albania to have been written by an
identifiable Albanian author.

Antonio Bruni was a member of a remarkable Venetian-Albanian family,
from the city of Ulcinj (in present-day Montenegro), which was a Venetian
possession at the time of his birth and later fell under Ottoman dominion. The
Bruni family had previously been nobles of Shkodér, fleeing from that city when it
was conquered by the Ottomans in 1479. Antonio’s father, Gasparo, became a
Knight of Malta in 1567; thereafter he acted as an intelligence agent for the
Knights in Dubrovnik, was captain of the papal flagship in three naval campaigns
against the Ottomans — 1570, 1571 (the Lepanto campaign) and 1572 — and served
for thirteen years as an infantry officer in the papal territory of Avignon. Gasparo’s
brother Giovanni became Archbishop of Bar in 1551, played a prominent role in
the final sessions of the Council of Trent, was captured by the Ottomans at the fall
of Bar in 1571 and met a tragic end as a galley-slave in the aftermath of the Battle
of Lepanto. Their sister Maria (Antonio Bruni’s aunt) married Antonio Bruti, a
member of a noble family of Durr€s which had also found refuge, like the Brunis,
in Ulcinj; he was a very active servant of Venice in the southern Adriatic region, as
an intelligence-supplier, local diplomat and grain merchant, and was rewarded with
the title of ‘Cavaliere di San Marco’ by the Doge in 1559. He too died in 1571, just
after the conquest of Ulcinj. But among his many sons (the first cousins of Antonio
Bruni), several also had distinctive careers; the most prominent of them was
Bartolomeo Bruti, who became chief minister of Moldavia in the 1580s, before
meeting his own tragic end in 1592.°

Antonio Bruni’s precise year of birth is not known; from the date at which he
began his secondary education it can be estimated as 1557 or 1558. Nor is there
any information about his mother; all that can be said with reasonable certainty is

study these items; similarly, I wish to thank all the other libraries and archives mentioned in the notes
below.

3 For details of all these individuals, and of other members of this extended family, see N. Malcolm,
Agents of Empire: Knights, Corsairs, Jesuits and Spies in the Sixteenth-Century Mediterranean World,
London, 2015, passim.
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that, given that Gasparo Bruni later became a Knight of Malta (a position strictly
barred to anyone who was or had been married), Antonio must have been an
illegitimate son. The earliest documentary evidence of Antonio’s existence consists
of the record of his entry into the Seminario Romano, the élite Jesuit school and
college in Rome, in May 1572.* He spent five years at that institution, acquiring
classical learning and rhetorical skills; thereafter he studied briefly at the
University of Perugia, and possibly also at the University of Padua, before moving
to Avignon, where his father, Gasparo, was stationed.” Antonio enrolled at the
University of Avignon and proceeded rapidly to the degree of Doctor of Law,
which was awarded to him in October 1585.°

The next few years in Antonio Bruni’s life are not well documented. He
probably went from Avignon to Koper (Capodistria), the Venetian town on the
northern side of Istria, where most of his Bruti cousins had settled after the fall of
Ulcinj. He was there by 1587 at the latest, when he took part in a debate at the
‘Accademia Palladia’, Koper’s literary club.” But at some point in the next two or
three years he moved to Moldavia, where his cousin Bartolomeo Bruti, the chief
minister and right-hand man of the Voivod Petru Schiopul, had evidently found
work for him. The nature of that work is not known, though it may be significant
that Lazaro Soranzo (who, as we shall see, got to know Antonio personally) wrote
at one point in L 'Ottomanno that ‘Tale ¢ I’informatione, ch’io ho hauuto da quelli,
c’hanno veduti i libri [sc. governmental account books] della Moldauia, e della
Valacchia.”® By August 1591, however, Antonio Bruni was back in Koper: in that
month he was elected one of the overseers of the municipal grain store there.’

Antonio’s departure from Moldavia had thus preceded — but perhaps not by
very long — the decision of Petru Schiopul to abandon his throne and seek a new
life in exile. Wearying of the ever-increasing financial burdens imposed on him by

* Archivio del Collegium Germanicum et Hungaricum, Rome, MS Hist. 145 (Girolamo Nappi,
‘Annali del Seminario Romano’), fo. 39r. (Hence the deduced date of birth.) In the brief account of Antonio
Bruni’s life which follows here, I give references to original sources; but in most cases further information
will be found in Malcolm, Agents of Empire.

5 Archivio del Collegium Germanicum et Hungaricum, Rome, MS Hist. 145, fo. 39r (departure,
August 1577); Archivio Segreto Vaticano, Vatican City, Segr. Stato, Legaz. Avignone, 12, fo. 47r (letter
from Gasparo Bruni to Cardinal Como, January 1581, saying that Antonio had left Perugia and that
Gasparo hoped he would transfer to Padua), and Segr. Stato, Legaz. Avignone, 15, fo. 191r (letter from
Gasparo to Como, saying Antonio had arrived in Avignon).

® Archives départementales de Vaucluse, Avignon, MS D 36 (University of Avignon, ‘Livre
concernant les noms ... des primiciers, docteurs ... et gradués’), fo. 105r. He was described there as
‘Antonius Brunus dioces. Olciniensis’ (‘of the diocese of Ulcinj’), which seems to imply that that was his
place of birth.

7 Girolamo Vida, De’ cento dubbi amorosi di Hieronimo Vida iustinopolitano, ed. Agostino Vida,
Padua, 1621, fos. 66v—68r (contribution to literary debate; on the dating, see Malcolm, Agents of Empire,
p. 310).

8 Soranzo, L Ottomanno, p. 42.

% Archivio di Stato, Trieste, microfilm of Archivio municipale di Capodistria, MS 550, fo. 58v (reel
688, frame 149).
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Istanbul, and fearing for the future of his young son Stefan, the Voivod left
Moldavia in mid-August 1591 and moved to Habsburg territory. Early in the
following year, he seems to have contacted Antonio Bruni in Koper; for in April
1592 Antonio presented a letter from Petru to the recently elected Pope, Clement
VIII, in Rome. The Pope’s reply began: ‘From your letter, and from a conversation
with my beloved son Antonio Bruni, to whom you gave your letter for me and your
instructions, I learned how eager you are to visit me...”.'” (From this it also seems
very likely that Antonio Bruni was the person Petru referred to five months later in
a letter to Archduke Ferdinand, when he wrote that ‘I used to have good friendly
relations with the Holy Pope; I had a certain man, called Bruti, whom I sent quite
often from my court to the Pope.’)!" Petru did not travel to Rome, however; he
eventually settled, with his retinue, in the small town of Bolzano, in the South
Tyrol. But his exile was not an untroubled one. Shortly before his departure, he had
received a large advance payment from a Ragusan merchant in Moldavia, Giovanni
(‘Dziva’) de Marini Poli, for the right to collect the taxes on cattle and sheep for
the coming year; Petru’s successor, the Voivod Aron, did not honour the
agreement, so de Marini Poli pursued Petru for the return of the money, launching
a legal process against him in the Tyrol. In May 1593 Antonio Bruni travelled to
Bolzano, where Petru signed a legal document empowering Antonio to speak and
act on his behalf.'* Antonio’s duties also included acting as an interpreter for Petru,
which shows that he had spent long enough in Moldavia to become fluent in
Romanian. For seven months Antonio stayed in the Tyrol, overseeing the
successful defence of the ex-Voivod in the law courts.”” Towards the end of 1593
he helped to transmit to Clement VIII another request by Petru for permission to
visit him in Rome; this time, instead of taking the message himself, he made use of
a contact in Rome, the Venetian Lazaro Soranzo, who served there as a ‘cameriere
d’onore’ to the Pope. Soranzo would later write (in a passage contained in a
manuscript version of L’Ottomanno, but omitted from the printed text) that he

19 A. Theiner, ed., Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae gentiumque finitimarum historiam
illustrantia, 4 vols., Rome, 18604, vol. iii, p. 209 (‘Ex litteris tuis atque ex sermone dilecti filii Antonii
[Bruni], cui eas litteras et mandata ad nos dederas, cognovimus, quam praestanti voluntate sis ... ad nos
venire’; Theiner mistranscribes ‘Bruni’ here as ‘Bruti’; E. de Hurmuzaki et al., eds., Documente privitore la
istoria Romanilor, 19 vols., Bucharest, 1887-1938, vol. 1ii (2), p. 387 does so as ‘Shuni’.

"' Tiroler Landesarchiv, Innsbruck, MS O.0. Geheimer Rat, Selekt Ferdinandea, Pos. 86,
fo. 85r (‘Cum Sancto Papa habemus familiaritatem Bonam ... Et D[ominu]m quenda[m] ex aula n[ost]ra
habebam, nomine Brutus, sepius nam [sic: for ‘eum’?] ad Papam mittebam”); ‘Brutus’ was probably used
here because Antonio was known to Petru as a nephew of Bartolomeo Bruti. These travels ‘quite often’
between Moldavia and Rome would help to explain Antonio’s familiarity (exhibited in his treatise) with
places such as Constanta and Vloré.

12 G. Chivu et al., eds., Documente si insemndri romanesti din secolul al XVI-lea, Bucharest, 1979,
pp. 178, 183.

13 See Hurmuzaki et al., eds., Documente, vol. xi, pp. 3467, 358 (interpreter), 774 (seven months).
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made arrangements for this visit ‘con sua S.* d’ordine suo [sc. at Petru’s request],
et per opera di Antonio Bruni gentilhuomo Albanese’."

The ex-Voivod Petru Schiopul did not, in the end, travel to Rome. He died in
the South Tyrol in June 1594. In the aftermath of his death, members of his family
and household stripped his house of valuables and took them to Venice; Antonio
Bruni (who was once more based in Koper, one or two days’ travel from Venice)
found out and alerted the Tyrolean authorities. He also gave advice on how to
obtain reliable translations of Petru’s will, and associated documents."” Antonio
appears to have felt a special concern for the future of Petru’s son, Stefan; in 1596
he submitted a memorandum to the Austrian authorities suggesting some sort of
anti-Ottoman geopolitical stratagem in which, ‘col nome suo solo [sc. Stefan’s
name] et con la segretezza necessaria in tali maneggi, Sua Maesta Cesarea potria
riceverne singularissimo servitio, et in Moldavia, et altrove.’'® Perhaps with such
aims in mind, he kept up a connection with the Austrian official who acted as one
of Stefan’s guardians; and it seems to have been during one of his trips between
Koper and Bolzano that Antonio Bruni met own his death — perhaps from the
plague — in Trieste in late July 1598."

The reason why political stratagems involving ‘Moldavia and elsewhere’ had
become so important was that since the late summer of 1593 the Holy Roman
Empire had been at war with the Ottoman Empire. The strongest political support
for the Imperial war effort came from Pope Clement VIII, who was, like several of
his sixteenth-century predecessors, a passionate supporter of anti-Ottoman
initiatives of various kinds, including warfare (in 1595 he sent a papal force of
12,000 troops to support the Imperial army in Hungary), diplomacy and the
fomenting of rebellion in Ottoman territory. His nephew, Cardinal Cinzio, also
took a keen interest in these projects, and encouraged intellectuals in his circle to
promote such ideas. To give just one example: in 1595 the philosopher Francesco
Patrizi, a protégé of the Cardinal, published the second part of his treatise on
military affairs, Paralleli militari, in which he recommended an invasion of the
Balkans by an Italian force of 30,000 men. He put forward three options, Dalmatia,
Albania and Greece, saying that in each case the local people would immediately
rebel against the Ottomans; ‘se noi smontassimo in Albania, ci si accosteriano tutti
gli Albanesi, gente valorosa, e da Turchi gia tanto temuta, e per 1’antica memoria
della gloria loro sotto Scanderbego, e per 1’odio fierissimo presente.”'®

!4 Biblioteca Ambrosiana, Milan, MS S 102 sup. (‘Relatione della potenza del Turco et in spetie
delle cose d’Vngaria Di Lazaro Soranzo’), fo. 44v.

13 See the letters sent in 1594 to Archduke Ferdinand by his agent in Venice, Bernardino Rossi, in
Tiroler Landesarchiv, Innsbruck, MS O. O. Geheimer Rat, Selekt Ferdinandea Pos. 86, fos. 356r (29
August), 358r-359r (2 September), 360r—361v (10 September), 437r (1 October) and 515r-518v (4
November), and the letter from Bruni to Rossi of 20 October (fos. 519r—520v).

1 Hurmuzaki et al., eds., Documente, vol. xi, p. 533.

7 Ibid., vol. xi, p. 477; Malcolm, Agents of Empire, p. 388.

'8 F. Patrizi, Paralleli militari , 2 vols., Rome, 1594-5, vol. i, p. 87.
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Between 1592 and 1595 Cardinal Cinzio employed a young Venetian,
Angelo Ingegneri, as his secretary and literary assistant. In late September or early
October 1596 Ingegneri travelled to Venice; although he was no longer the
Cardinal’s employee, it seems that he was still carrying out some tasks on his
behalf. Towards the end of his stay there he sent a message to Antonio Bruni, who
was also in Venice. Antonio’s reply, written on 17 October 1596, apologized for
the fact that he had just missed him, and stated:‘Hor poiche V. S. mi scriue, che da
Roma li uiene acennato, che cosi fatta informatione al’ I11.™ suo Patrone non saria
discara, uado entrando in openione [sic], che da lei sia stata rapresentata molto
maggiore di q°llo, che ¢ in effetti.” Nevertheless, Bruni concluded, ‘io a la fine mi
risoluo d’appigliarmi al suo prudentiss.™ et amoreuoliss.™ conseglio, accio el S.”
Card.” sappia, che da me le sara mandata la scrittura col mezo di V. S. mio
singulariss.™ patrone.’'” It seems very likely that this letter reveals the precise
origin of Antonio Bruni’s treatise on the beylerbeylik of Rumeli (which, in any
case, can be dated on internal evidence to some time after August 1596, as it refers
to a revolt in Himaré of that month). Cardinal Cinzio and his circle were interested
in the possibility of raising an anti-Ottoman revolt in the Balkans, and the Albanian
lands were of special interest for that purpose; Angelo Ingegneri had no doubt
heard that Bruni was particularly well-informed about conditions in the Balkan
provinces of the Ottoman Empire, especially in the Albanian lands. And the text
which Antonio Bruni duly wrote conforms in every way to what one might expect
to arise from such a commission: it discusses the military weakness of the
Ottomans and the willingness of various Balkan peoples to rebel (but with some
cautious remarks about the danger of encouraging ineffective rebellion and starving
it of outside help); it also adds some comments on the parlous state of the Roman
Catholic Church in the Albanian lands; and it strikes, at the end, a note of due
deference towards the Pope — who, if the text found favour, was likely to be one of
its readers. ‘[S]i come il narrare quello, che s’ha uisto, e sentito, & ciascuno ¢
permesso’, Bruni concluded, ‘cosi il uoler persuader & Principi quello, che
debbono, 6 possono fare, non ¢ lecito 4 tutti.’

Clearly, Antonio Bruni was someone well worth seeking out for his expertise
on these matters. Another person who sought him out, at roughly the same time,
was Lazaro Soranzo. (As we have seen, Soranzo and Bruni were already
acquainted; the origin of their friendship is not known, but it could have been
formed in the years 1585—6, when Lazaro may have visited Koper to see his uncle
Giacomo, a distinguished Venetian diplomat who was undergoing a period of exile
there.) According to the account he later gave, Lazaro Soranzo began to draft his
book on the island of Ischia in 1596. He then moved to Venice, where he was able
to make use of many sources of information about the Ottoman Empire. One
possible scenario is that after some conversations with his friend Antonio Bruni, he

19 Archivio Segreto Vaticano, Vatican City, Fondo Borghese, ser. [V, MS 229, fo. 49r. On the likely
origins of Ingegneri’s acquaintance with Bruni see Malcolm, Agents of Empire, p. 431.
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asked Antonio to set down some of the things he had said, and that it was Soranzo
who told Angelo Ingegneri (whom he probably knew from Rome) about Bruni’s
writings, whether actual or in prospect. The form which Antonio’s text finally took,
however, seems very much tailored to Cardinal Cinzio’s requirements; and it was,
in the end, that version of the text that was used by Soranzo when writing his book.
The first draft of his L Otfomanno was written in the final months of 1596. By the
end of January 1597 a manuscript version of it was sent by Soranzo to Vincenzo
Gonzaga, the Duke of Mantua, who was planning a military expedition in support
of the Imperial forces in Hungary. One manuscript copy, in the Ambrosian Library
in Milan, is dated June 1597. Finally, in May 1598, Soranzo decided to have the
book printed; it was published two months later in the city of Ferrara, which had
recently been incorporated in the Papal States.*

As has already been mentioned, Soranzo referred explicitly to Antonio
Bruni’s treatise in two passages in his book. In the first of these he echoed Bruni’s
warnings about the danger of encouraging ineffective rebellion; in the second he
reproduced a substantial section of his account of the Albanian lands.”' But these
were not his only borrowings. Elsewhere in his text there were passages drawn
directly from Bruni on a variety of topics: the poor state of Ottoman forces; the
devsirme; Ottoman military auxiliaries; the reluctance of spahis to undergo the
discomforts of war; the Tatars; Petru Schiopul’s advice to Ferdinand; the clans of
the Albanian-Montenegrin highlands; and the revolt in the Himar€. (Details of
these are given in the Appendix to this article.) And there are other items of
information in Soranzo’s book which, whilst they are not contained in the treatise
written by Antonio Bruni, may well have been derived from conversation or
correspondence with him. Soranzo’s statement that he had spoken to people who
had seen the governmental accounts of Moldavia and Wallachia has already been
cited; he had also acquired information about the Moldavian taxes on cattle, the
tribute paid by the Moldavian voivods to the Tatars, their relations with Poland,
and the different geographical terms used for Moldavia and Wallachia.”* In
addition, he noted many other details about Albania and the Albanians, some or all
of which may have been derived from Bruni: about the timber of the Dukagjin
highlands which was floated down the river Drin to Lezhé; the manufacture of
ship’s biscuit in Vlor€; the ports of the Albanian coast from Durrés to Sarandé; the
presence of Albanians among the soldiers of the rebel Wallachian Voivod Mihai
cel Viteaz; and the feasibility of seizing Ulcinj, Shkodér or Durrés. And it was
surely from Antonio that he learned both about the precise origins of the Grand

20 Soranzo, L Ottomanno, sig. 311r (Ischia, Venice); Biblioteca Ambrosiana, Milan, MS S 102 sup.,
fos. 410r—465r. Soranzo sent the work to Mantua via Lelio Arrigoni, the Duke’s ambassador in Rome
(L’ Ottomanno, sig. 371r); Arrigoni left Rome in January 1597 (Archivio di Stato, Mantua, Archivio
Gonzaga, busta 968, fos. 669—77).

2! Soranzo, L ’Ottomanno, pp. 113, 117-18.

22 Ibid., pp. 27 (tribute), 32 (taxes), 62, (Polish relations), 105 (geographical terms).
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Vizier Sinan Pasha (who was a cousin of the Bruti family), and about the
summoning of Gasparo Bruni to papal service before the Lepanto campaign.”

The manuscript of Bruni’s text that was used by Soranzo does not apparently
survive. Nor does the one sent to Angelo Ingegneri for Cardinal Cinzio. Of the two
known manuscripts of Bruni’s treatise, both are later scribal copies. The one in the
Museo Correr is dated February 1598 (i.e. 1599 in the Venetian style of dating),
and the other, which is undated, must have been copied in 1598 or later; both of
them reproduce a scribal error describing the death of Petru Schiopul as having
happened in 1597 instead of 1594. There are other errors in both of them, from
which it becomes clear that they were copied from differing versions, neither of
which was the original. (Since neither has any clear textual superiority, and each
can be used to correct the other on some particular points, the choice of copy-text is
necessarily arbitrary; the transcription given below takes the Vatican manuscript as
the copy-text, and records variants in the Museo Correr manuscript, promoting
them to the text where necessary.) The scribal publication of such texts — including,
most famously, the ‘relazioni’ of Venetian diplomats — was a flourishing business
in Venice and elsewhere, so it is reasonable to expect that many copies were in fact
generated, some of which may still survive, as yet unnoticed, in libraries and
archives.” One example of the transmission of such a copy can be identified. In the
late 1590s the soldier, traveller and political writer Filippo Pigafetta was living in
Venetian territory and sending a steady stream of ‘relazioni’ to a friend at the
Medici court who passed them on to the Grand Duke. Writing from Padua in mid-
January 1599, he said that he was commissioning a copy of a ‘discorso del
Beglierbei della Grecia delle genti che ha sotto sé¢’; and at the end of the month he
wrote: ‘Mando ... una relazione dello stato d’Europa del Gran Turco, fatta da un
valent’uomo che lungo tempo, essendo natio albanese, dimoro in quelle contrade.””

When Lazaro Soranzo referred in his book to Bruni’s treatise, he may well
have assumed that it would be possible for an interested reader to track down a
copy of that text. Sadly, whatever interest he stimulated was not sufficient to lead
to the publication of the treatise in print. Soranzo’s own book, on the other hand,
was a tremendous publishing success; despite — or even, perhaps, because of — an
attempt by the Venetian authorities to suppress it, the work was quickly reprinted
in both Ferrara and Milan in 1599, in Naples in 1600, and again in Ferrara in
1607.%° In 1600 much of it appeared in French translation, incorporated in a history

3 Ibid., pp. 38 (timber), 40 (biscuit), 56 (Sinan), 58-9 (ports), 120 (Ulcinj etc.), 122 (Gasparo). On
Sinan’s relation to the Bruti family see Malcolm, Agents of Empire, pp. 263—4.

?* See F. de Vivo, Information and Communication in Venice: Rethinking Early Modern Politics,
Oxford, 2007, pp. 57-63.

2 M. Pozzi, Filippo Pigafetta consigliere del principe, 2 vols., Vicenza, 2004, vol. i, pp. 203, 205.

%6 On the Venetian attempt see G. Sforza, ‘Un libro sfortunato contro i Turchi (documenti inediti)’,
in C. Cipolla et al., Scritti storici in memoria di Giovanni Monticolo, Venice, 1922, pp. 207-19; on the
northern Italian editions see J. Balsamo, ‘Il Turco vincibile. Un “corpus turc” a la fin du XVI° siécle: La
Noue, Naselli, Soranzo, Esprinchard’, in Gruppo di studio sul Cinquecento francese, Scritture dell impegno
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of the Ottoman Empire by Jacques Esprinchard; this work was reprinted in 1609.%
A German translation, by Christian Cresse, was printed in both Eisleben and
Magdeburg in 1601.*® In 1603 an English version of Soranzo’s book appeared,
translated by the secretary of the Archbishop of Canterbury.” And a Europe-wide
readership of the work was assured by the publication of a Latin translation, by
Jakob Geuder von Heroltzberg, in 1600; this was re-issued in 1601 and 1664, and a
48-page extract from it was included in the volume on the Ottoman Empire (of
1630, reprinted in 1634) in the best-selling series of politico-geographical books
issued by the Elzevier publishing house in Leiden (the so-called ‘Elzevier
Republics’).*® Several generations of Italian, French, German, English and other
European readers thus learned about the Ottoman Empire from Lazaro Soranzo’s
remarkably well-informed book. And, as they did so, they also learned — though
without knowing it — from the treatise on the beylerbeylik of Rumeli by Antonio
Bruni.

Del Bellerbegato della Romania d”Antonio Bruno da Dolcigno'

Della grandezza, et gouerno dell’ Imp.° Ottomano” molti hanno scritto,
raccontando li progressi, et potenza di questa fam[igli]’, chi per uista, chi per udita.
Io breuemente trattar6 della Relligione, lingua, et qualita, cosi de Christiani, come
de"Turchi di quella sola parte di questo Regno, che ¢ in Europa sottoposta al
Bellerbegio della Romania, che noi chiamiamo di" Grecia, il quale superiore di
dignita, et autorita ordinaria 4 gl’ altri Gouernatori di Prouincie, essercita la sua
giuridd." particolar.” in Bulgaria, Seruia, Albania, et non in tutta la Grecia, che
alcuni de sangiacche maritimi, et gl’Isolani,” de quali quello di Negroponte ha non
poco dominio in terra ferma, ubbidiscono al Bassa Capitano dell’ Armata.’' La

dal rinascimento all’eta barocca, Fasano, 1997, pp. 205-16, at p. 213; the Naples edition, correctly
describing itself as the fourth edition, was printed by Costantino Vitale.

27 Jacques Esprinchard, Histoire des Ottomans, ou empereurs des Turcs, iusques & Mahomet III, 2™
edn, Paris, 1609 (referring to a Geneva, 1600 edition, which I have been unable to locate).

28 See the revised edition of this translation, Ottomannus: von Zustand, Macht und Gewalt, auch
anderen verborgenen heimlichen Sachen des Ottomanischen Tiirkischen Reiches, ed. H. Hattenhauer and
U. Bake, Frankfurt am Main, 2009, p. xxiv (n. 28).

2 L azaro Soranzo, The Ottoman of Lazaro Soranzo, tr. Abraham Hartwell, London, 1603.

30 Lazaro Soranzo, Ottomannus ... sive de rebus Turcicis liber unus, tr. Jakob Geuder von
Heroltzberg, Hanau, 1600; Lazaro Soranzo et al, Turca nikétos, hoc est, de Imperio Ottomannico
evertendo, et bello contra Turcas prospere gerendo consilia tria, Frankfurt am Main, 1601; Turcici imperii
status, Leiden, 1630, pp. 226-74 (2“d edn, Leiden, 1634, pp. 221-66); Hermann Conring, ed., De bello
contra Turcos prudenter gerendo, Helmstadt, 1664.

3! The province governed by the kapudan pasa (admiral of the Ottoman navy), created in 15334,
contained the sancaks of Gallipoli, Euboea (‘Negroponte’, which included, as Bruni says, a large part of the
mainland, from Volos down to Cape Sounion but excluding Athens), Mystras (in the southern Peloponnese;
some sources merge this with the sancak of Nafplio, while others treat the latter as a separate sancak, also in
the kapudan pasa’s province) and Lepanto (in addition to islands such as Rhodes and Chios, and some
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Bosna, et 1’Vngaria hanno propri Bellerbegi, che con titolo piu honoreuole, et per
maggior chiarezza sono nominati Bassa. Questa due, di Buda 1’uno, I’altro di
Temisuaro, quella uno, che risiede in Bagna luca, Caffa ancora h4 il suo Bassa, che
comanda la riuiera di quella Penisola, con la nauigatione per la Meotide al Tanai, et
il lido del mare negro sin al fiume Niestro."*” tra il Niestro," et il Danubio giace la
Moldauia, il Vaiuoda del qual Principato, si come il suo uicino di Valacchia
ricognosceuan la maggioranza del Bellerbego. Hora sotto la carica di costui di qua
dal Danubio, tra la bocca della Saua, il Golfo di Cataro, et il mare negro si come ci
sono diuerse religioni, cosi ui si trouano ancora differenti lingue, che causano ne
popoli una certa disunione, che fa maggiore la discordia, che ordinariam.” regna,
per la diuersita della fede. La Christiana di numero auanza la Maometana, et
Giudea: ma per esser pouera, et soggetta, et diuisa tra greca, et latina, gia per la
gara di queste due Chiese, et hora per la commoditd, che ritroua nella Maometana,
ogni giorno ua declinando. Oltre™ che per I’ignoranza, et rarita de Prelati, molti
non hanno del Christiano altroche il nome, et anco™ pensano d’esser grati & Dio
co’l farsi Turchi, come™ col restar Christiani, imaginandosi, che in qual si uoglia
religione I’huomo da bene possa saluarsi. Tutti questi Christiani, che parlano la
lingua greca, sono anco di rito greco, ecettuandone poche famiglie di Pera, et certe
Isole d” Arcipelago non intiere latine. Li Bulgari, et 1i Seruiani, che tutti parlano la
lingua schiauona, chi piu polita chi piu grossa uiuono alla greca, se non che nella
Seruia® alcuni villaggi appresso Scopia,” et alcune case per le terre di quella
Prouincia sin al Danubio conseruano tuttauia la fede Romana, sotto la cura de gl’
Arciuescoui di Antiuari, Primati di quel Regno.” Questa lingua, che prima era in
uso nell” istessa Corte del Turco in alcuni luoghi si ua perdendo 4 fatto, et la Turca
comincia ad esser la pit uniuersale, sforzandosi li Christiani d’ impararla, poiche i
pitl uili rinegati sdegnano di parlar la natiua, ancorche molti non habbiano del
Maometano altro che la circoncisione. La Bossina, come dissi nel principio,
compreso il Ducato d’ Erzocouina, la Croatia, Dalmatia et Vngheria ¢’ ha lingua
particolare non s’ includono nel gouernamento del Bellerbego. Nelle quali regioni

Anatolian coastal territories). Most sources also include in it the sancak of Karlieli (Angelokastro), which
Bruni places within the beylerbeylik of Rumeli (see below, at n. 64). (See I. Bostan, ‘The Establishment of
the Province of Cezayir-i Bahr-i Sefid’, in E. Zachariadou, ed., The Kapudan Pasha: His Office and His
Domain, Rethymnon, 2002, pp. 241-51; 1. M. Kunt, Sancaktan eyalete: 1550-1650 arasmda Osmanly
timerasi ve il idaresi, Istanbul, 1978, pp. 152-3; A. Birken, Die Provinzen des Osmanischen Reiches,
Wiesbaden, 1976, pp. 57, 101-8.)

32 The territory of Feodosiya (Caffa, Kefe) had been a sancak of the beylerbeylik of Rumeli until
1586, when it was raised to the status of a province (Birken, Die Provinzen, p. 56). The ‘Meotide’ is the Sea
of Azov; the ‘Tanai’ is the river Don.

33 Bruni refers to Slav Catholic villages in the Skopska Crna Gora (Malet ¢ Karadakut: see below,
n. 84), of which the most prominent, Letnica, retained its Catholic population until the 1990s.

3*The title “Primate of Serbia’ had belonged historically to the Archbishops of Split, but by the
early sixteenth century it had been transferred (for reasons which remain unclear) to the Archbishops
of Bar (Antivari): see S.Ritig, ‘Primacijalni naslov splitske i barske metropolije’, Bogoslovska smotra,
11 (1923), pp. 89-95, esp. pp. 93—4. Bruni’s uncle Giovanni Bruni was Archbishop of Bar from 1551
to 1571.
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fuori che in Erzocouina, ui si mantiene per il piu il rito Catholico, et culto
christiano, Ma in Ungaria quasi che anichilaro delle moderne heresie;”” sicome tra

le superstitioni de Greci non mancano alcuni residui dell’antica™ impietade gl’

Ariani, Donatisti, et Manichei, che si chiamano Pauligiani. et di questi sono alcune
uille in Bulgaria®*di Misia:’’che questa natione occupé non solo la Misia inferiore,
ma etiandio buona parte di Tracia, et Macedonia; delle quali prouincie li nomi
antichi sono del tutto estinti. Gli Albanesi habitatori di una portione dell’ epiro,
Dardania, et Macedonia, et d’un angolo dell’ Illirico, quei, che sono uerso la
Dalmatia fanno alla latina, gli altri da Durazzo in 14, tutti alla greca, la lingua di

r 7

questa gente ¢ molto differente dalla Schiauona, et greca, 6 sia ella Alana, 6
Gottica, portataui da Alarico, che assalendo 1’ Imp.® Romano, lungo tempo dimord
nell” Epiro, come paese opportuno all’ inuasione d’ Italia, et Grecia, 6 pur I’antica
lingua de Macedoni, il che pare pit uerisimile, poiche non si confa con la
Schiauona, che forse fu la propria de Gotti,’® et é la natione Albanese assai
maggiore della sua prouincia, 1’ Albania cominciando 4 Ponente da Dolcigno, et
dal lago di Scutari, finisce in leuante alla Bastia® incontra Corfu: ma gli Albanesi

35 Bruni may refer here not only to Protestantism (predominantly of the Swiss Reformed type) but to
Antitrinitarianism, which was also present in Ottoman-ruled Hungary (in Pécs and the surrounding districts
of Baranya and Tolna) at this time (see S. K. Németh, ‘Die Disputation von Fiinfkirchen’, in R. Dén and
A. Pimat, eds., Antitrinitarianism in the Second Half of the 16" Century, Budapest, 1982, pp. 147-55).

3% The Paulicians were an early Christian sect, originally from Armenia but transplanted by
Byzantine emperors to the Balkans, with what may have been a dualistic theology (hence the common
association with Manichaeism). They were strongly targeted by Roman Catholic missionaries from the
1590s onwards. See D. P. Hupchick, The Bulgarians in the Seventeenth Century: Slavic Orthodox Society
and Culture under Ottoman Rule, Jefferson, NC, 1993, pp. 77-82. Giovanni Botero wrote that there were
15,000 Paulicians living in 12 villages on the Bulgarian side of the Danube: ‘Parlano Bulgaro, e seguono in
parte I’heresia de’ Manichei, con molti altri errori’ (Relationi universale, 2 vols., Vicenza, 1595, vol. ii,
fo. 49v). The charge of Arianism arose over their Christology, which may have been adoptionist; the reason
for the charge of Donatism is less clear.

37 The Roman province of Moesia covered much of modem Serbia and northern Macedonia
(‘Moesia Superior’), and northern Bulgaria with part of the Romanian Black Sea coast (‘Moesia Inferior’).

38 Alaric, leader of the Visigoths (d. 410), spent some time in Epirus in 397. The Goths spoke a
Germanic language, unlike the Alans (with whom they were not closely associated), who spoke an Iranian
one. The idea that the Goths were the ancestors of the Slavs was (thanks partly to the influence of the
medieval ‘Chronicle of the Priest of Dioclea’) commonly held in this period: see e.g. Mauro Orbini, //
regno de gli Slavi hoggi corrottamente detti Schiavoni, Pesaro, 1601, p. 97. Bruni’s suggested
identifications of the ancestors of the Albanians with Goths or Macedonians were untypical, given that the
standard Renaissance view was that the Albanians were descended from a population which either was
driven out of Asia by Scythians, or was itself Scythian and was driven out of Asia by Tatars (though the
Alans were sometimes regarded as Scythians). (See e.g. Giovanni Zuallardo [Jan Zuallart], I devotissimo
viaggio di Gierusalemme, Rome, 1587, p. 80; Botero, Relationi universali, ii, fo. 50r; Giovanni Antonio
Magini, Geografia, cioé descrittione universale della terra, tr. Leonardo Cernoti, Venice, 1598, fo. 121v.)

39 Bastia was a small port just to the north of Igoumenitsa. A report of 1566 described it as ‘un loco
dissabitato” with an Ottoman customs official, situated below the village of Sagiada which, with 30
households, was ‘habitato puro de albanesi’ (J. M. Floristan Imizcoz, ‘Los contactos de la Chimarra con el
reino de Népoles durante el siglo XVI y comienzos del XVII’, Erytheia: revista de estudios bizantinos y
neogriegos, 11-12 (1990-1), 105-39; 13 (1992), 53-87; at 13, p. 76).
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perd habitano piu in 13 in diuersi luoghi della Morea, et Grecia,* et ricoueratisi per
le guerre, o trasportati da gl’Imperatori Constantinopolitani, che cosi rimediorno
alle solleuationi di questa gente, della quale piu diffusamente si parlera, dopo™ che
si dimostreranno le qualita dei Turchi, Li Valacchi, che ancor essi fanno alla greca,
pastorj piu che agricoltori, habitano molti de monti di Seruia, et Bulgheria, e quasi
tutto il Pindo sin & Larissa, et sono agiuditio"'mio, reliquie di quei, che da
Aureliano Imperatore cacciati® dalle colonie di Dacia,*" furno posti di qua dal
Danubio, tra la Misia, Macedonia, et Dardania, et poi quasi del tutto esterminati da
Greci. Hor questi parlano la med.” lingua de Moldaui, et Valacchi, si come fanno li
Giggi,* che sono sparsi per la Croatia, et Istria; li Greci sono li piu commodi de gl’
altri Christiani, che la maggior parte habitano le Citta, et attendono & traffichi: ma
in alcuni luoghi per le continue grauezze, et calunie de Turchi sono sforzati anzi
abbandonare li terreni, che uenderli.*"'li Contadini in altro non possono essercitarsi,
che nella terra, 6 per bisogno loro, 6 per uiolenza de padroni, et cosi si sono inuiliti,
li potenti con i guadagni mecanici, et sordidi, et il uolgo co’l no potersi mai satiare,
ne riposare.”" Conseruano li Greci la uanita de Maggiori, et I’odio uerso i cattolici.
mostrano uolonta di solleuarsi, et fariano. sono per6 li contadini del piano quasi del
tutto disarmati, et li terrieri braui in apparenza per li uestimenti, senza seguito,
timidi per natura, et per il pericolo della facolta, et famiglia. Questi della Morea, et
Tessaglia, tra quali si possono annouerare li Valacchi sono i migliori, et per ualore,
et per armi; ma questi non cosi commodi ad esser fomentati, et soccorsi: quelli, et
piu pronti, se si appresentera ’occasione, et piu uicini 4 gl’ aiuti respetto al™™
mare. In queste due Prouincie c¢i sono infiniti Albanesi, ma nella Morea assai piu, ™
1 maggiori di quali con le solleuationi, et moti loro perturborno tutta la Grecia. Li
Bulgari di Tracia, et Misia di la dal monte Emo (che da Schiauoni staraplanina, da
Turchi per il piu Zalicanac é nominato)*” sin al Danubio non sono mal armati,
gente militare per dispositione di corpo, et per ’ardire de latrocinij. li Seruiani da

40 On the extensive settlements of Albanians in Greece, and especially in the Peloponnese, see
P. Topping, ‘Albanian Settlements in Medieval Greece: Some Venetian Testimonies’, in A. E. Laiou-
Thomadakis, ed., Charanis Studies: Essays in Honor of Peter Charanis, New Brunswick, NJ, 1980,
pp. 261-71; V. Panagictopoulos, Pléthysmos kai oikismoi tés Peloponnésou, 130s—180s aionas, Athens,
1985, pp. 59-100; Sh. Raga, Shtegtimet dhe ngulimet e shqiptaréve né Greqi shek. XIII-XVI, Prishtina,
2004.

41" Aurelian (r. 270-5) decreed the abandonment of the Roman province of Dacia, resettling people
from it on the southern side of the Danube.

42 «Ci&i’ was a name for Vlachs used in Istria and the region of Trieste (see e.g. Ireneo della Croce,
Historia antica, e moderna, sacra, e profana, della citta di Trieste, Venice, 1698, pp. 334-5). Some writers
claim that they migrated there only in the sixteenth century (e.g. G. Vassilich, ‘Sull’origine dei Cici:
contributo all’etnografia dell’Istria’, Archeografo triestino, ser. 3, 1 (1905), pp. 53-80; 2 (1906), pp. 209—
47; D. Darovec, Breve storia dell Istria, tr. M. Rebeschini, Udine, 2010, p. 111); but the name also appears
in records from the fourteenth and fifteenth centuries (see S. Puscariu, Studii istroromdne, 3 vols.,
Bucharest, 190629, vol. ii, pp. 23-30).

4 <Zalicanac® is perhaps based on a scribal misreading of some term derived from ‘Balkan’ (the
normal Turkish name) — possibly ‘Balkan dagi’, meaning the Balkan mountain range (‘monte Emo’, sc.
Mount Haemus).
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scopia uerso il Danubio piu simili a’ Bulgari di Macedonia, che di Misia hanno
ancor essi il med.® desiderio di liberarsi dalla tirannide Turchesca, che chi é schiauo
ha questa uoglia. Da scopia in qué quei che habitano 1’altra parte di Dardania, et li
monti uicini all” Albania, non bene ancora domati da Turchi, et per il sito, et per la
ferocita loro, debbono esser stimati molto. Questi sono li Piperi, Cucci,™ clementi,
Bellopauligi, et altri nel paese della Plaua, parte Albanesi, parte Schiauoni.** De
quali li Schiauoni, che fanno alla greca, piu scismatici de gl’ altri della nation loro,
abhoriscono il nome latino, perseguitato ordinariamente dall’ Arciuescouo di
Pegio, che ua opprimendo li Prelati cattolici, per la recognitione, che pretende da
loro. Questi da non molto in qua hauendo ottenuto amplissima giurisdittione si ha
usurpato il titolo di Patriarca per opradel Bassa Mehemeto Socoleuigio,™ che
aministré I’Imperio sotto Solimano, Selimo, et Amurate.*’ E Peg ¢ una terra nel
sangiaccato di Ducagini appresso al fiume del bianco Drino, seben habitata per il
piu dalli spahi del sangiacato di Scutari.*’ Ma 1i Turchi sono tutti d’ una religione,
et d’una lingua, ancorache le Turucchi,”'maestri di finiss.’ feltre, gia pastori
uagabondi, hora stabili,”’ progenie di quei Asiatici, che seguirono la fattione, et
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setta di Zecchelle Persiano,” "6 chi che fusse, egli, potria essere, che nell’ intrinseco

4 Of the four clans or tribes named here, the Kelmendi (on the Albanian side of the modern border)
were Albanian-speaking Catholics; of the others (on the Montenegrin side), the Kuéi were also Abanian-
speaking and Catholic at this time, but later became mostly Slav-speaking and Orthodox (see
M.E. Durham, Some Tribal Origins, Laws and Customs of the Balkans, London, 1928, pp. 51-2; F.
Baxhaku and K. Kaser, eds., Die Stammesgesellschaften Nordalbaniens: Berichte und Forschungen
oOsterreichischer Konsuln und Gelehrter (1861—-1917), Vienna, 1996, p. 270), and the Piperi and
Bjelopavli¢i were Slav-speaking and Orthodox. These four were closely associated. In 1565 the Kelmendi,
Kuc¢i and Piperi jointly rebelled against the Ottomans (S. Pulaha, ed., Qendresa e popullit shqiptar kundér
sundimit osman nga shek. XVI deri né fillim té shek. XVIII: dokumente osmane, Tirana, 1978, pp. 69-70); in
1614 a document appealing for Western help for an anti-Ottoman rising, written at a meeting of Balkan
chiefs in Kudi territory, declared that the Kelmendi, Kuci, Piperi and Bjelopavli¢i ‘gia sono trenta anni che
vivono in liberta e non pagano tributo al Gran Signore’ (F. Lenormant, Turcs et monténégrins, Paris, 1866,
p.331).

43 The title of Patriarch of the Serbian Orthodox Church had fallen into abeyance in 1463. Mehmed
Sokolovi¢ (Sokollu), who was beylerbeyi of Rumeli (1551-5), then a vizier (1555—65), then Grand Vizier
(1565-79), revived it in 1557 and appointed his own close relative, Makarije, Patriarch.

4 The nahiye (sub-district) of Pejé (Pe¢) was in fact in the sancak of Shkodér; the north-eastern tip
of the sancak of Dukagjin extended as far as Gjakové, roughly 25 km to the south of Pejé (S. Pulaha,
‘Krahinat e Sanxhakut t€ Dukagjinit gjaté shekullit XVI’, Studime historike, 27 (1973), no. 3, pp. 3-51, at
pp- 4-5). In this period Pejé was a small town with an overwhelmingly Muslim population: an Ottoman tax
register of 1582 lists 158 households, of which only 15 were Christian (S. Pulaha, Popullsia shqiptare e
Kosovés gjaté shekujve XV — XVI (studime dhe dokumente), Tirana, 1983, pp. 476-7).

47 The Yiiriiks were a semi-nomadic pastoral people of mixed Asiatic origin in Anatolia, many of
whom were settled by the Ottomans in the Balkans (see C. Truhelka, ‘Uber die Balkan-Yiiriiken’, Revue
internationale des études balkaniques, 1-2 (1934-5), pp. 89-99; M.T. Gokbilgin, Rumuli'de Yiiriikler,
Tatarlar ve Evlad-1 Fatihdan, Istanbul, 1957). On their production of felt see H. Inalcik, The Middle East
and the Balkans under the Ottoman Empire: Essays on Economy and Society, Bloomington, IN, 1993,
pp. 25, 116.
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credessero piu ad Hali, che 4 Maometo:*® et questi sotto capo part[icola]™ habitano
piu in Dobrutia, che nel resto di Bulgaria.** Attendeuano un tempo 1i Turchi all’
arme solamente, et quei pochi, che faceano mercantie, le faceuano col mezzo de
Christiani; ma doppo, che non hebbero piu occasioni di far prede, et incendij,
essendosi ripopolato il paese, conquistato da loro, si sono dati all’ agricoltura, et a
traffichi in maniera, che ad altro non pensano. et la professione del negotio ¢ la pia
stimata tra 1’utile, et per il riposo: che la mercantia de grandi consiste nell” usura: et
questo € uitio anco di quei Christiani. Nelle Terre di Grecia li Turchi per il pit non
sono superiori 4 Christiani, coi quali cohabitano: anzi che molte sono tutte de
Greci. In quelle di Bulgaria, Seruia, et Albania sono quasi tutti Turchi per il piu
forastieri di diuerse nationi, et razza de schiaui (in Albania per6 paesani) 6 mercanti, 6
artegiani, che pauentano d’ ogni moto, armati all’ antica, d’ arco, e scimitara, ma li
maritimi hanno anco qualche arcobugio. li contadini, che sono in manco numero de
Christiani, hanno pochissime armi. quelli, che non sono mescolati con christiani,™"
sono del tutto Turchi, et questi sono solamente in Bulgaria di Tracia, et Macedonia,
piu che di Misia; ma quei, che stanno™" in compagnia de Christiani, et che hanno
rinegato, ¢ per paura di qualche castigo, 6 per euitatione delle grauezze straordinarie,
oltra il tributo, hora, che s’ accorgono d’ esser peggio trattati, mostrano per forza,
d’ esser Turchi; perche li ministri ottomani non uogliono, che tutti 1i christiani
abbandonino la religione per non perder la commodita di predargli, e fargli schiaui,
et I’ utile, che cauano dalle x.™ per la militia.”® De soldati poi, che si chiamano
spahi de timaro, et seruono 4 cauallo sotto propri sangiacchi, realmente hoggidi ¢
maggiore il grido, che’l ualore, et il numero. sono disarmati 4 gl’ arcobugi impatienti

48 <Zechelle’ here was Shahkulu, the charismatic leader of an anti-Ottoman revolt in the Teke region
of southern Anatolia in 1511. (He was therefore known as ‘Tekeli’, given as ‘Techellis’ in some Western
writings, e.g. Paolo Giovio, Historiarum sui temporis tomus primus, Venice, 1566, fo. 95r—v.) Shahkulu
was not himself from Persia, but the rebel movement was pro-Persian, as Shahkulu’s followers were
fkizilbag (Shiites: hence Bruni’s reference to the veneration of Ali). (See C. Ulucay, ‘Yavuz Sultan Selim
nasil padisah oldu?’, Tarih dergisi, 6 (1954), no. 9, pp. 53-90, at pp. 61-74; H. Sohrweide, ‘Der Sieg der
Safaviden in Persien und seine Riickwirkungen auf die Schiiten Anatoliens im 16. Jahrhundert’, Der Islam:
Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur des islamischen Orients, 41 (1965), pp. 95223, at pp. 145-56.)

4 After the defeat of Shahkulu many of his followers were deported to the Balkans. Those who
came to eastern Bulgaria and the Dobrudza supervened there on groups of previously deported Shiites or
quasi-Shiites (F.F. de Jong, ‘The Kizilbag Sects in Bulgaria: Remnants of Safavi Islam?’, The Turkish
Studies Association Bulletin, 9, no. 1 (March 1985), 30-2; L. Mikov, Izkustvoto na heterodoksnite
miusiulmani v Bulgariia (XVI-XX vek): Bektasi i Kiiziilbasi/Alevii, Sofia, 2005, pp. 22-3). In the early
sixteenth century roughly 200 groups of Yiiriiks were settled in Dobrudza (R. Kovacev [‘Kowacev’],
‘Register aus dem osmanischen Archiv in Konstantinopel fiir die Stadt Varna und ihre Umgebung (zweite
Halfte des 16. Jh.)’, Bulgarian Historical Review, 31 (2003), 2968, at p. 61), many of whom were
apparently followers of Shahkulu. A mid-sixteenth-century register of the district of Varna shows Yiiriiks
named ‘Shahkulu’ (Gokbilgin, Rumeli 'de Yiiriikier, pp. 214—16; on Yiiriiks in Dobrudza, and devotion to
Shahkulu there, see also A. Kayapmar, ‘Dobruca yéresinde XVI. yiizyilda gayr-i Siinni Islam’mn izleri’,
Alevilik-Bektasilik arastirmalar dergisi, 1 (2009), 85-102, at pp. 88, 93, 99).

5% This reference to tithes (‘x.™, sc. ‘decime’) is ambiguous, but seems most likely to mean the
devsirme, the collection of Christian boys for janissary (and other) service.
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de disagi, 6 per habito, 6 per concorrenza perche con tutto, che la maggior parte
siano leuati di fresco, 6 dalla zappa, et pastura, 6 dalla seruitu, uogliono nondimeno
condurre in campo tutte le commodita di letto, et cucina, et di qui auiene, che ne gl’
esserciti loro ¢ tanta quantita di caualli, et perche li piu hanno comprato questi
timari, che di rado si danno alla uirtu; peré non uogliono arrischiar la uita nelle
guerre; anzi che molti 6 gli riuendono, 6 mandano li seruitori in uece loro con
intentione di renontia. donde poi procede tanta confusione nella disciplina militare,
che é senza ubidienza, et ordine nella cauallaria,’’ quelli, che fanno professione di
braui uanno auanti, et in questi consiste la speranza delle battaglie.”"'marciano
malamente, et alloggiano largo, si come in questo proposito Pietro Vaiuoda di
Moldauia, quello, che hauendo abbandonato il Principato, intrattenuto poi in
Alemagna con lite, mori in Bolzano I’anno 1594™"tra I’altre cose rispose
all’ Arciduca Ferdinando, che da pochi Christiani erano superati molti Turchi prima
per I’ aiuto di Dio, secondariam.per I’auantaggio dell’ arme, e della disciplina.”
Fantaria®™™" nei mediteranei é pochiss.’perche poche sono le fortezze. Alle marine
in diuersi luoghi sono descritti molti, ma per il piu inutili 6 per l’eta 6 per
I’essercitio, che fanno lontaniss.® dal militare. Anzi nella scelta de Giannizzeri di
quest’ anno non s’ ¢ guardato altro, che la dispositione del corpo, et I’eta matura,
per mandargli di longo alla guerra, e fargli riputare ueterani, ancorche pochissimi
sapeuano cingersi™"™ la spada,ne maneggiar™ 1’archobugio. erano gia quasi tutti li
soldati ricchi, hora pochissimi hanno danari per hauergli consumati in questa
guerra d’ Vngheria, doue non hanno potuto predare, et le uettouaglie sono state
carissime et perche molti per comprare li timari hanno preso il danaro ad interesse,
et molti datolo ad usura ad altri soldati falliti, oltra che gli Asiatici, et i Caualieri
della porta che si chiamano tutti spahoglani, seben diuisi in quattro ordini, ¢ sei
schiere di sei differenciati stendardi,” che hanno suernato questi anni nella Seruia,
e Bulgaria,54 hanno in maniera rouinato le uille loro, che 1i contadini in molti
luoghi non hanno hauuto, che seminare: anzi, che per fare maggiori questi nel

5! The general validity of Bruni’s account here can be judged in the light of Ferhad Pasha’s attempt
to assemble an army in northern Bulgaria for the Wallachian campaign of 1595: of the 40-50,000 men
summoned, only 4-5,000 appeared (R. Murphey, Ottoman Warfare, 1500—1700, London, 1999, p. 140).

52 On the exiled Voivod Petru Schiopul, and Bruni’s involvement in his law-suit, see above, p. 000.
This conversation with Archduke Ferdinand, at which Bruni acted as interpreter, took place at the castle of
Ambras, near Innsbruck, on 3 August 1593 (Hurmuzaki et al., eds., Documente, vol. xi, p. 358).

53 The Sultan’s standing force of cavalry (the “spahis of the Porte’) was divided into four regiments:
the sipahioglanlar (‘sons of spahis’); the silahdardn (‘sword-bearers’); the ulufeciyin (‘paid troops’); and
the gureba (‘foreigners’). The last two were divided into two separate troops, giving a total of six. (See
A.H. Lybyer, The Government of the Ottoman Empire in the Time of Suleiman the Magnificent,
Cambridge, MA, 1913, pp. 98-9; and the entries in G. Bayerle, Pashas, Begs and Effendis: A Historical
Dictionary of Titles and Terms in the Ottoman Empire, Istanbul, 1997.) The term sipahioglanlar was
commonly applied to all of them; as Lazaro Soranzo explained, ‘perche il numero de’ Spahoglani ¢
maggiore di tutti gli altri, indifferentemente sono chiamati tutti Spahoglani’ (L 'Ottomanno, p. 13).

5% The use of Belgrade (and Buda) for the wintering of Ottoman forces between campaigns was a
significant feature of this war (see C.B. Finkel, ‘The Provisioning of the Ottoman Army during the
Campaigns of 1593-1606’, in A. Tietze, ed., Habsburgisch-osmanische Beziehungen, Beihefte zur Wiener
Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes, vol. xiii, Vienna, 1985, 107-23, at pp. 117-19).
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marciare molti si sono uestiti alla Tartara, non hauendo fatto distintione da Turchi &
Christiani. ma tornando alla fantaria, che sta nei presidij, e ua sotto nome di
Asappi, e Besli,’per I’ ordinario non h pit di quattro, 6 cinque aspri al giorno, che
sono due tallari al mese,’® malam.pagati, si come anco delle paghe sono stati
stentati li spahoglani. Li sangiaccati sotto’l Bellerbei sono questi. In Bulgaria alla
riua del Danubio Silistria, Nicopoli, Vidino. in fra terra cherclisse,”’ sofia,
residenza del Bellerbei, viza™ in Tracia, chirmano™ in Macedonia: che h6 uoluto
disegnarli co’l nome antico di quelle Prouincie, accio si sappia doue sono. In
Seruia al Danubio Samandria® ouero Belgrado, che queste due cittd sono un
sangiaccato, nei mediterranei Vrciterno,”' Alazachissaro, che i Seruiani chiamano
Crusceuato,”” Giustendile,” Scopia, Preteremo,” che possede molti luochi
dell’Albania. In Grecia Iannina, Angelo Castro,”* Salonicchi, e Triccala,
sangiaccato peculiare della Famiglia dei turahanli.***Nella Morea uno solo, che li

3 Azab was a general term for an auxiliary soldier employed in a garrison; beglii had a similar
meaning (from bey, ‘five’, referring to a system of recruitment in which every five households had to supply
one man).

¢ Bruni’s account is corroborated by Ottoman payroll documents, which show that in most
Hungarian garrisons in 15967 janissaries (who were better paid than azabs) received between 5% and 7
akges per day (C. Finkel, The Administration of Warfare: The Ottoman Military Campaigns in Hungary,
1593-1606, Vienna, 1988, p. 76.) Until the debasement of the silver content of the akge in the mid-1580s,
there had been 40 akges to a thaler; Bruni’s statement here implies a rate of between 60 and 75.

57 Karkkilise.

38 Vize.

%9 Cirmen (Cernomen).

8 Semendire (Smederevo).

81 vugitrn (Vushtrri).

62 Alacahisar, Krusevac.

83 Prizren. ‘Preteremo’ is probably a scribal error for the form ‘Preserenio’ (which occurs later in the
text; and cf. the variant in C at that point, ‘Preterenio”).

%% This sancak was more commonly known as Karlieli. Its seat of administration was Angelokastro,
but its most important towns were Preveza and Arta. (See Birken, Die Provinzen, p. 55, where it is
described as belonging to the province of the kapudan pasa.)

85 Turahan Bey, who died in ¢.1456, inherited large land-holdings in Thessaly from his father, Yigit
Bey, a prominent Yiiriik commander; Turahan’s son and grandson endowed many charitable foundations in
Thessaly, and their descendants retained a strong connection with the town of Larissa until the nineteenth
century (see F. Basar, ‘Osmanli devletinin kurulus doneminde hizmeti goriilen akinci aileleri: III:
Turahanogullary’, Tiirk diinyas: tarih dergisi, no. 65 (May 1992), pp. 47-50; M. Kiel, ‘Das tiirkische
Thessalien: Etabliertes Geschichtsbild versus Osmanische Quellen. Ein Beitrag zur Entmythologisierung
der Geschichte Griechenlands’, in R. Lauer and P. Schreiner, eds., Die Kultur Griechenlands in Mittelalter
und Neuzeit: Bericht iiber das Kolloquium der Siidosteuropa-Kommission 28.—31. Oktober 1992,
Gottingen, 1996, pp. 109-96, at pp. 145-52). Yiiriiks and others from Anatolia were settled in Thessaly,
and the family’s political power in the sixteenth century may have derived from the fact that they continued
to supply akinct forces (irregular cavalry) to the Ottoman army, drawn from that population (see e.g. the
order of March 1565 to the ‘Turhanlu’ya tabi’ in 1. Binark, ed., 6 Numarali Miihimme Defieri, 3 vols.,
Ankara, 1995, vol. iii, p. 6). That this sancak belonged to the family is, however, not recorded in other
sources.
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greci dicono di Gastuni,®® che quello di Misitra™" et altri sono sottoposti al
Gen[er]ale di mare. In Albania Scutari, Ducagini, Elbasano, Vallona, Deluino, che
tutti arriuano alle marine, Ocrida,”™" nel cui sangiaccato é Croia famosa per
Scanderbech, ha grande mescolanza de Greci, Bulgari, et Albanesi. Sono ancora
due minuti sangiaccati sotto’l Bellerbego oltra il Danubio, che prima erano un solo,
Bendero, et Achermano,” che ambedue non hanno cento spahi. Il sangiaccato di
Giustindilha .1300., de gl’ altri niuno passa .800. gli ordinari sono di 200. in .300.
rari di .600. alcuni non arriuano ad .80. come Scopia Preteremo, Ducagini, Scutari
ha poco piti, chirmono .50. in .60.,”® non computando mai nel numero de Spahi le
famiglie de sangiacchi. Da questi ueriss.' conti manifestam. si uede, che la
moltitudine de Turchi é minore della fama: di che accortisi™" ancor essi, hanno
introdotto una noua militia di terrazzani, et contadini, allettati con diuersi priuilegi;
ma piu con I’habilita & gl” honori, et col nome de fr[at]elli de schiaui, che questo ¢
il piti honorato appresso di loro, e chiamansi Culcardasi.” oltra li spahi sono li
Acanzi” la piu parte contadini, caualieri di militia, ne del tutto uolontaria, ne del
tutto pagata per certa essentione, et per la licenza ¢’hanno di saccomettere™ " ogni
cosa & guisa di Tartari, 4 quali in molte arti si rassomigliano: et erano gia in piu
numero, ¢ stima auanti chel Turco si seruisse de Tartari. da alcuni sono nominati
uenturieri malamente, che questi da Turchi sono dette Gionli.”' et li Acanzi

habitano per il pit in Dobruccia,”'prouincia di Bulgheria uerso il Danubio, sotto

8 Gastuni (on the north-western corner of the Peloponnese) does not feature in other listings of
sancaks for this period; Birken notes it as a sancak only in the eighteenth century (Die Provinzen, p. 63).

87 The territory of Bender (Tighina) was part of the sancak of Akkerman (Bilhorod-Dnistrovskyi,
Cetatea Alba) until 1570, when it became a separate sancak; both, however, were transferred from the
beylerbeylik of Rumeli to the newly formed beylerbeylik of Ozii (Ochakiv) in 1593 (Birken, Die Provinzen,
pp. 52-3).

% Bruni’s figures may be compared with those given by an Ottoman register of spahis of 1605-6
(the last year of the Habsburg-Ottoman war), and by the writer Ayn-i Ali (who combined both
contemporary and historical data) in 1609. For Kiustendil the figures were, respectively, 866 and 1,065;
only one other sancak, Sofia, had more than 800 (1,423 and 2,045); the former document listed 4 sancaks
as between 369 and 517, the latter 5 as between 312 and 517; Skopje and Prizren were not listed, but
Dukagjin was given as 49 and 62; Shkodér as 108 and 254; Cirmen as 55 and 150. (See V. P. MutafSieva
and S. A. Dimitrov, Sur ['état du systéme des timars des XVII'-XVIII siécles, Sofia, 1968, pp. 13—14.)

% Bruni correctly translates ku!/ kardags: (‘brother of a slave’); the word kul, meaning a male slave,
was generally applied to janissaries and spahis of the Porte, but the use of this phrase for a type of militia is
not recorded in other histories of this war.

" The akinei (‘raider’) troops were irregular cavalry forces. On their conditions of life and service
(including exemption from taxes) see M. Alkan, ‘The End of the Akinc: Corps in the Ottoman Empire’, in
IBAC 2012:2" International Balkan Annual Conference: The Balkans at a Crossroads, ed. B. Cmar,
2 vols., Istanbul, 2013, vol. ii, pp. 492-501, at p. 496; cf. also Finkel, Administration of Warfare, p. 47.

! The gomiillii (‘volunteer’) soldiers served without salary, for plunder or the possibility of a reward
(e.g. a timar estate). However, some did receive salaries to perform garrison duties, and from the end of the
sixteenth century some gonuillii units were recruited as salaried auxiliaries to the janissaries (see the entry in
Bayerle, Pashas, Begs).
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un particolar cap.® della famiglia dei Mihalogli.**""*Nella detta Dobruccia®* tra
il Danubio, et le ruine di quella lunga muraglia, che fu tirata da gl” Imp." greci da
Carasui appresso Silistria sino a Constanza su la riua del mar maggiore,” stantiano
li Tartari Ciebelli,” 6 uogliamo dire huomini d’arme, che possono essere da due
milla; 1i armi sono scimitare, freccie, giacchi, e celate. Del nome di questi si
uagliono spesso li Turchi, per dar ad intendere d’ essersi ingrossati con la uenuta
dei Tartari del Crimo. conosciuto da Herodoto insieme con la fossa per la quale da
Polacchi, et Russi sono chiamati Precopiti.” et per farlo credere piti facilmente,
fanno passar di qua dal Danubio quei Tartari, che ordinariamente stanno in
quell’angolo della Moldauia, che tra li fiumi Niestro," et Danubio sino al mare
maggiore constituisce li sangiaccati di Bendero, et Achermano. Bendero ¢ quello
che li Moldaui et Polacchi chiamanoTegina, et Achermano questi Bialogrod,™
quelli lo chiamano Cittat Alba.”® Hor di questi Tartari parte habitano con le famigle
intorno chilian*"Terra mercantile,”’parte sono ladri, che uengono dal Crimo per
correr quelle campagne, e tutti insieme non sono manco di sei, ne pit d’ ottomila.
et in uero al Turco costano care le leuate de Tartari, che quella ingorda nation per il
piu non parte da Casa se non ¢ prima prouista di uettouaglia per la famiglia, che
lascia, et per se d’armi, et uestimenti sino a stiuali; et conoscendo il bisogno, che s’
ha dell’ opera sua, 6 il pericolo nel quale ¢ mandata, fa nascer garbugli, per far
crescer il pagamento, 6 pur per ogni minimo intoppo se ne torna 4 dietro. Ne uoglio

2 The Mihalogullar1 were descendants of Kése Mihal (d. 1340), a Greek convert to Islam who
became a famous Ottoman military commander; members of this family were influential in Bulgaria and
the Dobrudza region, where they commanded akinc: forces, some of whom were Yiiriiks. See F. Bagar,
‘Osmanli devletinin kurulus déneminde hizmeti goriilen akinci aileleri: I: Mihalogullart’, Tiirk diinyast
tarih dergisi, no. 63 (March 1992), pp. 20-6; M. Kiprovska, ‘The Mihaloglu Family: Gazi Warriors and
Patrons of Dervish Hospices’, Osmanli arastirmalary, 32 (2008), pp. 193-222; Kayapmar, ‘Dobruca
yoresinde’, p. 92.

"Bruni refers to the ‘Valu lui Traian’ (‘Trajan’s rampart’), a combination of three fortification
systems, a stone wall and two earthen walls, running eastwards from near Cernavoda to Constanta, which
was traditionally attributed to the emperor Trajan. Romanian archaeologists have dated it to the tenth or
eleventh century, but recent work suggests that it may indeed have a Roman origin (see W. S. Hanson and
L. A. Oltean, ‘The “Valu lui Traian”: A Roman Frontier Rehabilitated’, Journal of Roman Archaeology, 25
(2012), pp. 297-318, esp. pp. 298-9, 306-16). Karasu was a village, on the site of which (to the south-east
of Cernavoda) the modern town of Medgidia was founded in the 1850s (see K.H. Karpat, Studies on
Ottoman Social and Political History: Selected Articles and Essays, Leiden, 2002, pp. 202-5).

™ The term cebelii or cebeli (‘armed man’) normally referred to an armed retainer who was
equipped and maintained on a military campaign by his spahi.

75 Bruni refers to Herodotus, Histories, IV.3.2, which mentions a trench dug between the mountains
of Tauris and the Sea of Azov. ‘Precopiti’ here means people of Perekop, the town on the isthmus of that
name which joins the Crimean peninsula to the mainland. The name comes from a Slavic word meaning ‘to
excavate across’; a defensive trench was dug across the isthmus in 1540 (S.R. Grinevetsky et al., eds., The
Black Sea Encyclopedia, Heidelberg, 2015, p. 605).

76 On these two sancaks see above, n. 67. The Polish names are Tehinia and Biatogrod.

"7 Kiliya (Chilia), a former Moldavian port which was now located in directly-ruled Ottoman
territory (on a branch of the Danube close to the Black Sea), was an important trading centre during this
period.
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tralasciare quest’ altro stratageme de Turchi, che 1i sangiacchi per mantener
I’opinionedel numero nel comparire in campo, bene spesso si prestano le genti I’'un
’altro, ouero s’incontrano tanto lontano, che da compagni non possono esser uisti,
e poi auiandosi tutti insieme al resto dell’ essercitio, fanno mostra di moltitudine
infinita. et cosi ancora ingannano se stessi nel riceuer gl’ aiuti de Tartari. Per le
quai ragioni, et per la forma del marciare, et alloggiar I’essercitio, pare innumerabile
etiandio 4 loro medesimi.

7

Restami 4 soggiongere dell” Albania. In questa Prouincia come s’¢ detto,
dalla Bastia sino 4 Durazzo si uiue alla Greca, sotto li sangiaccati di Deluino,*™
Vallona, et Elbasano. Nel sangiaccato di Deluino quasi tutti sano la lingua greca: in
quello della Vallona la maggior parte. Sonoui ancora molte ville di Bulgari, che
cauano la pece.” et la Vallona sola fra tutte le terre d’Albania é habitata da Turchi
forastieri d’origine Asiatica, di quei, che seguitauano Zechelle'™” Appresso la
Vallona poco pii d’una giornata sono li Cimarioti montanari, feroci certo, ma poco
stabili, armati per il piu di zagaglie, e frombole sono adesso solleuati 4 persuatione
d’ alcuni, ma pit per opera di Atanasio Arciuesc.’” d’ Ocrida, che sotto spetie di
uisita (che Ocrida ¢é lontana dalla Cimerra intorno a quattro giornate) ha fatto loro
creder d’hauer intell.* con I'Im.”; et che tantosto sariano uenute genti del Ré di
spagna, con le quali haueriano potuto passare sino etc. per unirse etc.™* Ii uillaggi

78 Pitch (bitumen) was a major export from Vloré, sent mostly to Ottoman territory or Dubrovnik
(see V. Vinaver, ‘Dubrovacko-albanski ekonomski odnosi krajem X VI veka’, Anali Historijskog Instituta u
Dubrovniku, 1 (1952), 207-31, at pp. 208, 211; V. Miovi¢, Dubrovacka republika u spisima Osmanskih
sultana, Dubrovnik, 2005, p. 56). That it was mined by Slavs in the Vlor€ region is a detail not supplied by
any other source.

" That the original Muslim population of Vloré consisted of deported kizilbas (Shiites) is not
recorded in any other source. Yet it helps to explain an otherwise puzzling comment in the travelogue
of Evliya Celebi, who visited the city in 1670 and observed that the young men of Vloré habitually
invoked Ali, and were ‘devoted to the Prophet’s family’ — a code-phrase for strong Shiite tendencies
(see Eviiya Celebi in Albania and Adjacent Regions (Kosovo, Montenegro, Ohrid), ed. and tr. R. Dankoff
and R. Elsie, Leiden, 2000, p. 145; on devotion to the family of the Prophet see M. Moosa, Extremist
Shiites: The Ghulat Sects, Syracuse, NY, 1988, pp. 78-87). Although the population register of 1583
records no Muslims in Vloré other than the members of the garrison, other evidence testifies to a
Muslim community engaged in a range of civilian activities: see J. Lueti¢ [‘Luetiq’],
‘Lundruesitdetaré, marina tregtaredheveprimtaria ¢ porteveté Vlorés, Durrésit e Lezhésdhelidhjetnautike-
komercialetéshqiptaréve me dubrovnikasitnévitet 1566—1584°, Gjurmimealbanologjike, ser. shk. hist.,
14, for 1984 (1985), 111-36, and G. Veinstein, ‘Une source ottomane de I’histoirealbanaise: le
registre des kadid’Avlonya (Vlor€), 1567-1568°, in Ch. Gaspares, ed., Oi Alvanoistomesaiona,
Athens, 1998, pp. 371-84.

8 The two instances of ‘etc.” in the text are puzzling; possibly the scribe of an earlier version had
found two passages, containing names, hard to read. Athanasios Riseas, Archbishop of Ohrid, led a revolt in
Himaré€ which began in late July 1596; on 10 August his men overran a recently built Ottoman fort, raising
the Spanish flag there, before the Ottomans swiftly re-took it. Athanasios had previously made contact with
the Spanish authorities in Naples, where he had received some general encouragement but very little
practical help. See P. Bartl, Der Westbalkan zwischen spanischer Monarchie und Osmanischem Reich: zur
Tiirkenkriegsproblematik an der Wende vom 16. zum 17. Jahrhundert, Wiesbaden, 1974, pp. 124-7,
J.M. Floristan Imizcoz, ed., Fuentes para la politica oriental de los Austrias: la documentacion griega del
Archivo de Simancas (1571-1621), 2 vols., Leon, 1988, vol. ii, pp. 430-2; 1. Zamputi, ed., Dokumente té
shekujve XVI-XVII pér historiné e Shqipérisé, vol. ii, Tirana, 1990, pp. 114-15, 132-3, 142-3, 152-6;
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di questi ribellati sono da .18. il maggiore puo fare 500 huomini da fattione, de
gl’altri alcuni non so se passaranno 200."*' ma questo moto loro puo durar poco
se non ¢ mantenuto da aiuti forastieri, che saranno sforzati, si come hanno fatto
altre uolte di riconciliarsi con Turchi con conditione di molto disauantaggio, il che

(per™ tacer d’altri) ¢ intrauenuto 4 giorni nostri alli Ducati loro uicini, i quali dopo

esser mal trattati da Pirri Bassa all’hora sangiacco di Deluino, et ridotti 4 poco piu
di .200. case sono stati trasportati 4 Herico che anticam.® si chiamé Orico.” Li
latini Albanesi, si come sono li meglio armati, cosi anco sono li piu fedeli
Christiani dell” Im.® Turchesco tenuti li piti ualenti, e temuti per le continue
solleuat.”, tumultuando essi per ogni minima cagione, non meno quei del piano,
che 1i montanari: ma poi mal grado loro s’humiliano, non potendo soli resistere non
tanto a Turchi, quanto ai uicini Christiani da quali sono molte uolte piu trauagliati
per le loro rapine, che per simulazione di fedelta uerso il Turco. et bene spesso li
sangiacchi danno loro causa di rebellione, 6 per depredargli, 6 per uendicarsene, 0
per hauer scusa®'di non andar 4 guerra lontana et per tale effetto quello di
Ducagini non parte mai, si come anco il sangiaccho di Angelo Castro, che sotto
pretesto di difender il paese dall’ armate Christiane, sempre sta & casa. Li Ducagini
habitano il monte scardo® 4 confini di Preserenio,™™ et quei, che sono lontani dalla
strada, non pagano tributo, difesi dall’ asprezza del sito. il monte si chiama Negro,

A. Pippidi, Byzantins, Ottomans, Roumains: le Sud-Est européen entre I’héritage impérial et les influences
occidentales, Paris, 2006, pp. 126-31.

81 In a letter to Rome in 1581 the leaders of Himaré listed 38 villages (including many outside the
Himaré district in the strict sense) and said that from these and the neighbouring areas they could
immediately raise 10,000 men (N. Borgia, / monaci basiliani d’Italia in Albania, 2 vols., Rome, 193542,
vol. i, pp. 18, 21). For Himaré€ in the strict sense, the Ottoman tax register of 1583 listed 13 villages; the
largest, Himar¢ itself, had 130 households, Vuno had 100, and most others had between 40 and 80
(F. Duka, ‘Aspekte social-ekonomike dhe demografike t&€ Himarés gjaté sundimit osman (shek. XV-XVI)’,
in L. Nasi ef al., eds., Himara né shekuj, Tirana, 2004, pp. 62-95, at pp. 75-86).

%2 The village of Dukat, lying outside Himaré (to the north—west), had cooperated with the
Himariots in earlier anti-Ottoman initiatives; a document of 1566 described it as having 1,800 households
(but only 200 potential anti-Ottoman fighters, perhaps because many had converted to Islam). (See Floristan
Imizcoz, ‘Los contactos de la Chimarra’, pp. 133, 137-8.) It took part in the revolt of 1571 (I. Binark et al.,
eds., 12 Numarali miihimme defteri, 3 vols., Ankara, 1996, vol. i, pp. 263—4), and joined Himar€ in
planning a rising in 1581 (Borgia, I monaci basiliani, vol. i, p. 21). The identity of Piri Pasha is unclear; he
may perhaps have been the Piri who served before 1589 as kethiida (chamberlain) to Doganct Mehmed
Pasha, the beylerbeyi of Rumeli, and became sancakbeyi of Silistra by 1593 (de Hurmuzaki et al., eds.,
Documente, vol. xi, p. 770), or the Piri who was sancakbeyi of Salonica in 15945 (Selaniki Mustafa
Efendi, Tarih-i Selaniki, ed. M. Ipsirli, 2 vols., Istanbul, 1989, vol. ii, pp. 423, 452). Orikum, on the south-
western side of the Bay of Dukat (below the Bay of Vlorg), is close to the site of the Illyrian and Roman
port of Oricum.

8 Mount Scardus is normally identified with the Sharr Mountains (whose name is derived from it),
which straddle the border of Kosovo and Macedonia, to the south of Prizren. Bruni expands the term to
cover the entire northern Albanian mountain range; this was shared between the sancak of Dukagjin, which
extended south-westwards from Gjakové to Lezhé, and the sancak of Shkodér, which covered the arc of
mountain country to the north of it, from Pejé to Shkodér. The name ‘Dukagjin’, which is now limited to
one area (to the north-east of Shkodér), was commonly used as a general term for the northern Albanian
highlands.
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et di tal nome si contano molti monti in Turchia.** L’Albania al mare Adriatico é
circondata da altiss.' monti, piana, et irrigata da spessi, € grossi fiumi, che 4 pedoni
prohibiscono la congiuntione tra di loro. et li Christiani non hanno cauallaria, ne
modo di far ponti.' li luochi serrati sono in poter de Turchi, ancorche ne presidiati,
ne custoditi tutti. Li principali almeno sicuri, che da Christiani occultam.“"non
possono esser rubati. Il che h6 uoluto accennare per 1’opinione, che s’ha di questi
popoli, che da se possano far cosa buona senza gente forastiera, et che la fame sola
de gl’ aiuti d’ Italia, e spagna, col mostrar loro qualche bandiera, basti 4 solleuargli:
Volesselo Iddio,pur che non pericolino gl’infelici, et che con questi trattati tanto
palesi non si perda affatto I’opportunita di far bene per I’auenire. Io so che i Principi
quando uogliono non possono esser ingannati, ancorche taluolta mostrino di credere 4
proposte, che hanno per auentura del uano, 6 dell’ impossibile: che se riescono,"” ne
riportano gloria, et anco non riuscendo laude, per la fede, che fanno al mondo della
grandezza dell’ animo loro, et del desiderio del beneficio publico. Ma senza dubbio
non saria male di cercare di mantener questi popoli nella religione sin 4 tanto che
sua Diuina"™ Maesta con uie migliori fauorisca questi santi pensieri. E forse che é
uicina la rouina dell’ Imperio Ottomano. Tuttauia si deue procurare la salute di
tante anime, che per 1’ignoranza, e rarita de Prelati possono perire, parlo de latini
d’Albania e Seruia. Sono in Albania al presente due soli Vescoui d” un’ istesso
nome di Nicolo il Zapatense,™ et il Stefanense:* che quello d’Alessio, gia
Zoccolante, che per 1’ indispositione dimora in Ragusi sua patria,”’ et per 1’
assenza, et perche non ha la lingua poco frutto puo fare. Il Stefanense, che anche
egli ¢ stato” Zoccolante, per esser entrato in uoglia di sorprender Croia co’l mezzo
d’un Nidar Manasi stradaruolo Turco (che pudé e non pud succedere) si ua
ascondendo, che li Turchi hanno di gia scoperto il trattato, et credo se ne burlano:*®

8 In addition to the term ‘Monte Negro’ (Crna Gora, Karadag, Mal i Zi) which has become the
name of the modern country, Bruni probably also has in mind the Skopska Crna Gora (Malet e Karadakut),
the hill-country to the north and north-east of Skopje.

85 Nikollé Bardhi (Nicold Bianchi), who came from a famous Albanian Catholic family (he was the
uncle of the author and bishop Frang Bardhi) became Bishop of Sapé in 1594 (C. Eubel, Hierarchia
catholica medii aevi, vol. iii, Munich, 1910, p. 310). The diocese of Sapé (Sappa), on the south-eastern side
of Lake Shkodér, was united with that of Sardé¢ (Sarda), which included the town of Danj (Dagno).

8 Nikollg Mekajshi (Nicold Mechaisci) became Bishop of Benda in 1592; this diocese, which was
located on the southern side of the Mat district, to the east and north-east of Tirana, was often described as
united with (or perhaps equivalent to) the diocese of Stefani (Shtjefni), the precise location of which is
unclear (see P. Bartl, ed., Albania sacra: geistliche Visitationsberichte aus Albanien, vol. ii, Wiesbaden,

2011, p£>7. 18-19).

Hierarchia catholica, vol. iii, p. 116). He was apparently a friend of Bruni’s: according to a denunciation of
Stoicinus by Mekajshi in 1603, Bruni had once intervened in Rome to save Stoicinus from punishment for
immoral behaviour (see Malcolm, Agents of Empire, pp. 310—11). Bruni describes him here as a former
Franciscan (‘Zoccolante’); the ecclesiastical historian Daniel Farlati (Zllyrici sacri, 8 vols., Venice, 1751—
1819, vol. vii, p. 391) wrote that he was a Benedictine.

88 Further details about this episode are not known, but Mekajshi continued to take an active part in
anti-Ottoman initiatives in subsequent years. In 1601 he sent a detailed plan for an anti-Ottoman rising to
Rome, and in 1602 he took part in a meeting of Albanian leaders in Mirdité which sent Nikoll¢ Bardhi to
Venice with a proposal for a pro-Venetian revolt (Bartl, Der Westbalkan, pp. 92-3).
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per6 non essendo securo, malamente puo attendere all’ uff.’pastorale. Il Zapatense
non pud esser per tutto, hauendo anco uisitato questo inuerno li catt." di Seruia,
come piupropinquo alla uvacante Sede d’ Antiuari: la quale cittd Schiauona da
uinticinque anni in qua che ¢ soggetta 4 gl Ottomani, ha cominciato intender la
lingua Albanese, per esser gouernata da Turchi di questa, et non della sua™ natione.
Et certo che é necessario, che i Vescoui siano del paese, et che habbiano
dipendenze, et da uiuere, che se saranno forastieri saranno continuamente calunniati, et
per auentura alcuno uolontieri si ualeria di questoattacco per godersi il titolo
episcopale, et qualche pensioncella, senza stare 4 residentia. Et non hauendo
dependentie, saranno non solo suillaneggiati da Turchi, ma anco da Christiani
malriuerenti ne potranno andare per la Diocese, che soli non sono securi, et essendo
poueri non possono tener seruitu. Cosi la dignita episcopale ¢ inuilita, et le chiese
ruinano non tanto per la tirannia de Turchi, quanto per la miseria di curati. Delli
siti, et passi per entrar nelle prouincie di questo Bellerbegato, et del modo di
occupare, et mantenere li luochi pit1 opportuni, perche 4 me ¢ piu difficile il trattare
non gli hauendo ueduti tutti, che ad altri il discorrere per la lettura dell’ historie,
doue ui si mostrano tutte le strade, per le quali gli esserciti Romani, et d’altre
nationi hanno penetrato sin al Danubio, 6 dal Danubio arriuato al mare:* lascer6
questa parte 4 chi piu tocca, contentandomi di hauer semplice, ¢ realmente
rappresentata la conditione presente de Turchi, e christiani: che si come il narrare
quello, che s’ha uisto, e sentito,a ciascuno™é permesso, cosi il uoler persuader 4
Principi quello, che debbono, 6 possono fare, non ¢ lecito 4 tutti.""

Appendix: Soranzo’s borrowings from Bruni’s treatise

The following details in Soranzo’s L ’Ottomanno (listed here by page-number
of the first edition) consist of material borrowed from Bruni’s treatise on the
beylerbeylik of Rumeli.

14: akinci are mostly peasants; not simply voluntary, in view of tax
exemption; rob country like Tatars; live mostly in Dobrudza; goniillii (‘Gionli’) are
soldiers of fortune

19: recent recruitment of janissaries took notice only of physical condition
and advanced age, so they could be sent to war as if they were veterans

20: garrison infantry are azabs (‘Asappi’) and besliis (‘Besli’); new militia
recently introduced of agricultural labourers and peasants, with honorific name ku!/
kardasi (‘Culcardasi’)

21: spahis have bought timar estates on money borrowed at interest, or have
lent at interest to others who have gone bankrupt; have become soft, taking bedding
and cooking facilities on campaign, hence also many horses

% Bruni may have had in mind the text by Feliks Petanci¢ (Felix Petantius), De itineribus in
Turciam libellus, Vienna, 1522 (later known as Quibus itineribus Turci sunt aggrediendi, and re-published
in 1543, 1550 and 1561), which was in fact copied from a manuscript work by Martino Segono, Bishop of
Ulcinj (see A. Pertusi, Martino Segono di Novo Brdo, Vescovo di Dulcigno: un umanista serbo-dalmata del
tardo Quattrocento, Rome, 1981, pp. 60-6).
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23: many spahis send servants in their place

25: Crimean Tatars called ‘people of Perekop’ (‘Precopiti’) by Poles and
Russians because of trench, which is mentioned in Herodotus

28: Akkerman called ‘Bialogrod’ by Poles, ‘Cittat Alba’ by Moldavians;
Bender called ‘Tegina’ by both; cebelii (‘Giebeli’, explained as ‘armed men’)
Tatars are up to 2,000, armed with scimitars, arrows, doublets and helmets, in
DobrudZza between Danube and ruins of wall from ‘Corasui’ to Constanta;
Ottomans use them to make people think Crimean Tatars have come

98: conversation between Archduke Ferdinand and Petru Schiopul, who died
in Bolzano, 1594

112: Greeks willing to rebel in Peloponnese and Thessaly, especially those
near coast who can receive foreign help; Serbians also willing, especially in Dardania:
Piperi, Kuci, Kelmendi, Bjelopavli¢ci and others in Plav region, with many
Albanians among them

113: as Bruni says, we should not encourage revolt unless we can give
enough help for it to succeed; Athanasios raised revolt among Himariots, claiming
promised Spanish help; they were forced to make peace on disadvantageous terms

114: same happened to Dukat, badly treated by Piri (‘Pirri’) Pasha, reduced to
200 households, transported to Orikum

117: Albanians both Catholic and Orthodox; Albania from Ulcinj to Bastia;
Albanians also in Greece, whether fled there or transported by Emperors of the
East; as Bruni says, Catholic Albanians are the best armed and most faithful
Christians, constantly rebelling, but harassed by neighbouring Christians

118: sancakbeyis provoke them, for pillage, or revenge, or excuse not to go to
distant war (e.g. sancakbeyis of Dukagjin, Angelokastro); those on Mount Scardus,
far from road, do not pay tax; range called ‘black mountain’, like others in Ottoman
territory; Albania ringed by mountains, with rivers, preventing those on foot from
gathering; Christians there have no cavalry and cannot make bridges; strongholds
held by Ottomans, cannot be taken surreptitiously; we should not think they can
achieve all by themselves with mere rumour of help from Italy or Spain, and
raising of a flag.

Textual note: the apparatus here records material variants, using the sigla 'V’ = Vatican
Library MS; ‘C’ = Museo Correr MS. The transcription given above, of V, reproduces the
original orthography and accentuation. A few potentially problematic contractions are
expanded in square brackets; no other editorial interventions are made, other than the two
corrections listed in the apparatus.

' d’ Antonio Bruno da Dolcigno] di Antonio Bruti [sic] Anno 1598 C
" Ottomano] Romano C

" come de C] come V'

YdildilaC

¥ gl’Isolani] di Isolani C

" Niestro C] Hiestro V/

Y Niestro C] Hiestro V'
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" declinando. Oltre C] declinando oltra V/

anco] tanto C

* come] quanto C

¥ Seruia C] Soria V/

™ il rito Catholico ... dell’antica] il culto cath.®: ma nell” antica V/
* dopo] dipoi C

* giuditio C] giudice V'

* cacciati C] cauati V/

™ uenderli C] uendergli ¥

™ riposare C] ripossare V'

™tal C] del V

**ma nella Morea assai piuC] ma piu nella Morea V
* Cucci] Cruci C

* Bassa Mehemeto Socoleuigio] Bassa di Mehemetto SocologuioC
™ Turucchi] Tunuchi C

i et setta di Zecchelle Persiano] et sesse di LechelleC
mescolati con christiani] mescolati C

‘stanno C] stantiano V’

¥ delle battaglie] della battaglia C

Y1594 this edn] 1597 V, C

i Fantaria] La fanteria C

X sapeuano cingersi C] sapessero congersi V’

**ne maneggiarC] non che maneggiare V'

™ Crusceuato, Giustendile] Cruscheuazo, Gustendile C
*MAngelo Castro ... turahanli] Angelo, Castro ... Turanhanti C
U Gastuni ... Misitra] Sastuni ... Misistra C

XV Ocrida] Ouida C

% accortisi] accortissi C

Y saccomettere] sottomettere C

™ Dobruccia] Dobrauia C

Vi Mihalogli this edn] Mihalolgi V; Mialogli C

XX Dobruccia] Dobrauia C

* Niestro C] Hiestro ¥/

i Bialogrod] Bielogrod C

i chilian] Chiliam C

il Deluino] Dulcigno C

*v seguitauano Zechelle C] seguitarono Zecholle ¥
*Nsino etc. per unirse etc.C] sino a 21 per unirsi 21 ¥
500 ... 200 C].100. ... .100. ¥

*Mi ] che (per C] (il che per ¥

il per hauer scusa] per iscusa C

*ix preserenio] Preterenio C

" ponti] fronte C

" Christiani occultam.”®] Christiani C

i che se riescono] che riuschendo C

" sua Diuina] sua C

v 7apatense] Rapatense C

¢ stato C] estato V/

M della sua] della C

]fo_uisto, e sentito, 4 ciascuno] ueduto, et udito C

Vi adds at end:1598. A ii. di febraro Di G. Thiepolo

XXiv

XXV

Liii



A LA RECHERCHE D’ « AMIS » INFLUENTS:
LES CONTACTS LITUANIENS DES MOVILA

CRISTIAN ANTIM BOBICESCU
(Académie Roumaine, Bucarest)

Our inquiry is trying to shed a light on the Lithuanian network of the Movila family of
Moldavian princes at the turn of the sixteenth and seventeenth centuries. We have
identified four correspondents: Krzysztof Radziwill “Piorun”, Lew Sapicha, Janusz
Radziwill and Jan Karol Chodkiewicz. They belong to the established power elite of the
Grand Duchy of Lithuania and of the Polish-Lithuanian Commonwealth.

Whether those contacts were initiated by Polish — Lithuanian magnats (like the two
Radziwills) or by Moldavians (Alexandru Movild), we were able to notice components
of a “personal bond”: e.g., transmission of news, exchanges of gifts or services, and the
presence in this correspondence of some components of the rhetoric of “friendship”.

Keywords: Movila, Radziwill, Sapicha, exchange, network.

Au cours des dernieres années, 1’historiographie des relations interpersonnelles
entre les nobles polonais et les boyards ou les princes moldaves s’est enrichie avec
plusieurs articles ou communications de certains historiens consacrés ou de la
jeune génération'. Soit que la problématique est centrée sur les notions d’amitié ou
de patronage, ou comme dans le cas de notre démarche sur les concepts de réseau’

! Nona Czamatiska, Caracterul legaturilor lui Jan Zamoyski cu Movilestii, ,,Arhiva Genealogica” I11
(VIID) 1996, nr. 3—4, p. 307-312; Cristian Bobicescu, Luca Stroici intre leremia Movila si Jan
Zamoyski, communication soutenue a la session annuelle de I’Institut Nicolae lorga en 2002, ainsi que
lors du séminaire doctoral du professeur Jacek Staszewski; divers travaux de Tatiana Cojocaru dont
nous mentionnons ici seulement La Pologne, asile politique pour les boyards et les princes moldaves
au XVII® siecle. Considérations préliminaires, Informations et 1’imaginaire, Editura Academiei
Romaéne, Bucuresti 2007, p. 13-22; Michat Wasiucionek, Kanclerz i hospodar — klientelizm
nietypowy? Na marginesie stosunkow Jana Zamoyskiego z Jeremim Mohylg, Wschodni rocznik
humanistyczny, VI, 2009; Dariusz Milewski, Miedzy patronatem a wsplpracq — relacje Jana
Zamoyskiego i hospodara moldawskiego Jeremiego Mohyly (1595—1605), Wieki Stare i Nowe. Tom
specjalny, Ludzie i elity pogranicza, Katowice, 2012; Pour des discussions sur I’espace polonais qui
regardent la question moldave voir: Wojciech Tygielski, Listy — Ludzie — Wladza. Patronat Jana
Zamoyskiego w swietle korespondencji, Warszawa, Viator, 2007 (English version Politics of
patronage in Rennaissace Poland, Fasciculi Historici, tom XV, Varszawa, 1989); Wojciech
Sokotowski, Politycy schytku ztotego wieku. Matopolscy przywodcy szlachty i parlamentarzysci w
latach 1574-1605 (plus loin Sokotowski, Politycy), Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 1997;
Cristian Antim Bobicescu, Pe marginea raporturilor lui Jan Zamoyski cu Moldova si Tara
romdneascd, Studii i Materiale de Istorie Medie, XX, 2002, p. 201-206.

2 Network analysis asks questions about who is linked to whom, the content of the linkages,
the pattern they form, the relation between the pattern and the behaviour, and the relation between the
pattern and other societal factors”, see Jeremy Boissevain, Network Analysis: a Reappraisal, in:
Current Anthropology, V, 20, nr. 2, p. 392-394.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., LIII, 14, p. 95-109, Bucarest, 2015
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et de solidarité, cette partiellement nouvelle approche doit beaucoup aux historiens
d’entre les deux guerres. En interrogeant les relations polono-moldaves, N. lorga
avait signalé que, des la fin du XVle si¢cle, nous pouvons déja parler de relations
entre deux élites, non seulement des relations entre deux Etats’. A son tour, P.P.
Panaitescu, en calculant le contexte du rapport entre les nobles polonais et les
boyards moldaves attira I’attention sur les relations d’“amitié” nées entre eux’ et
signala également la question de la terminologie par laquelle les Polonais étaient
désignés par les Moldaves®. Ces approches sont anciennes, mais elles peuvent
toujours nous apporter au centre de la recherche historique d’autres acteurs,
individuels ou collectifs, a c6té de I’Etat ou capables de le remplacer.

Nous voulons introduire dans le débat historiographique la correspondance
attachant des membres de la famille Movild aux représentants de 1’¢élite du pouvoir
de la Grande Principauté de Lituanie. Cette correspondance pose la question de
I’entretien des contacts transnationaux a longue distance, la Grande Principauté de
Lituanie n’ayant plus de frontiére commune avec la Moldavie aprés 1’Union de
Lublin (1569).

Notre enquéte vise a identifier les correspondants des Movila, les sujets que
nous offre la correspondance ainsi que des possibles éléments de solidarité apparus
entre les auteurs des lettres. La base documentaire est pourtant modeste, ne
comptant que ces quinze lettres. Elles proviennent de I’intervalle 1597-1616 ; au
cours de ces années les Movila ont joué, ou ont tenté de jouer un role politique
important, non seulement en régnant sur la Moldavie, mais aussi dans les relations
interpersonnelles et dans les rapports diplomatiques entre la Pologne, la Moldavie
et I’Empire ottoman.

La plupart des lettres ont été rédigées dans la chancellerie de Jérémie Movila.
Le hospodar de Moldavie en a adressé sept a Krzysztof Radziwitt « Piorun »
("Eclair)® qui était alors voiévode de Wilno (dés 1584) et grand hetman de Lituanie
entre 1589 et 16037, quatre autres sont adressées a Lew (Leo) Sapieha, chancelier
de la Lituanie entre 1589 et 1623*, ancien client de la famille Radziwilt, dés I’année
1599 le gendre de Krzysztof, et une seule a Janusz Radziwill, fils de Krzysztof, qui
fut proposé au roi pour la dignité de hetman de champ de la Lituanie en 1599°,

3 N. lorga, Polonais et Roumains. Relations politiques, économiques et culturelles, Bucuresti,
Cultura Neamului Romanesc, 1921, pp. 47, 52.

4 P.P. Panaitescu, Influenta polond in polond in opera si personalitatea cronicarilor Grigore
Ureche si Miron Costin, Academia Romana, Memoriile Sectiei Istorice, Seria III, t. IV, 1925 (citation
suiv. Panaitescu, Influenta polona), pp. 10-11.

5 P.P. Panaitescu, Mihai Viteazul, Bucuresti, Corint, 2002 (1936), p. 140.

® Elena Eftimiu, Citeva scrisori de la Ieremia Movild (citation suiv. Eftimiu, Citeva scrisori),
Revista istorica, X VIIL, 1932, pp. 141-148.

"Henryk Lulewicz, Krzysztof Radziwitt, Polski Stownik Biograficzny, t. XXXV—1, Warszawa-
Krakow, 1987, pp. 264-276.

8 Henryk Lulewicz, Lew Sapicha, w: Polski Stownik Biograficzny, t. XXXV-1, Warszawa-
Krakow, 1994, p. 84-104. Arkadiusz Czwotek, Piorem a butawa, WNUMK, Torun, 2012, passim.

% Archiwum domu Sapiehéw, tom I, listy z lat 1575-1606, opracowat Dr. A. Prochaska,
Lwow, 1892 (citation suiv. Archiwum domu Sapiehow, tom I), p. 236; Scriptores Rerum
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dignité obtenue une an plus tard par Jan Karol Chodkiewicz. Une lettre a été
adressée par Elisabeta Movild a Lew Sapieha en 1615, et nous connaissons aussi
celle envoyée par Alexandru Movild a Jan Karol Chodkiewicz en 1616, a I’époque
grand hetman de Lituanie (1605-1621) et voivode de Wilno'’. Par leur
appartenance a 1’élite politique et sociale de la Grande Principauté de Lituanie, ils
pouvaient influencer la décision politique prise au niveau local ou au centre de
I’Union polono-lituanienne, soit par leur intervention personnelle en tant que
sénateurs, soit par I’entremise de leurs réseaux clientélaires.

Notre enquéte est entravée par quelques obstacles et elle a une dimension
limitée. Méme la qualité de la publication des lettres est imparfaite. Afin d’y
compenser, on a essay¢ autant que possible de consulter les originaux.

D’un c6té, les lettres appartiennent en grande partie aux Moldaves. On a
conservé dans les archives polonaises seculement le brouillon d’une lettre
lituanienne adressée a Jérémie Movila. Par conséquent, notre démarche favorise la
perspective « moldave » au détriment de celle « polono-lituanienne », d’ou une
dimension incompléte en ce qui concerne les conclusions finales.

Elles pourront étre nuancées, confirmées ou réfutées, soit par des découvertes
documentaires ultérieures, qui peuvent élargir la portée des correspondants des
Movila, soit en traitant le matériel a partir de différents angles de vue.

Tres probablement, cette correspondance s’efforgait de relier des hommes qui
ne se connaissaient pas personnellement et la communication épistolaire n’a été
accompagnée qu’accidentellement par un contact verbal'', lorsque les messages ont
été transmis par I’entremise des envoyés qui apportaient les lettres.

11 nous faut introduire dans la discussion quelques documents complémentaires
significatifs pour notre démarche. Il s'agit de lettres écrites en Moldavie, mais ayant
des auteurs polonais, ainsi que des lettres rédigées sur le territoire de la Couronne
adressées aux Lituaniens. Nous avons en vue ici la correspondance de Jan
Zamoyski avec Krzysztof Radziwilt, grand hetman de Lituanie'’, mais aussi des
lettres adressées par Lew Sapieha a ce dernier”.

Sans négliger l'importance des lettres signées par Elisabeta et Alexandru
Movila, le matériel documentaire favorise une analyse des contacts entretenus par
Jérémie Movila.

Les historiens roumains ont considéré comme un fait siir la connaissance de
la langue polonaise par Jérémie Movilad. Sans doute, le phénomeéne du bilinguisme,

Polonicarum, tomus VIII, continet Epistolas ex Archivio Domus Radziviliannae Depromptas (citation
suiv. Scriptore Rerum Polonicarum, t. VIII), Lew Sapicha a Krzysztof Radziwill ,,Piorun”, 19 avril
1600, p. 225-226.

19 Wanda Dobrowolska, Jan Karol Chodkiewicz, t. I1I, Krakéw,1937, p. 363-367.

" Christian Kiithner, L’amitié nobiliaire en France au XVIle siécle: représentations et
pratiques d'un lien social, 2010 (thése doctorale disponible sur le site https:/www.freidok.uni-
freiburg.de/data/8286, consultée le 15.12.2014) (citation suiv. Kiihner, L ‘amiti¢), p. 282-284.

12 Scriptores Rerum Polonicarum, t. VIII, passim.

13 Archiwum domu Sapiehow, tom I, passim.
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identifiable dans le cas du prince de Moldavie, de sa famille et de certains de ses
collaborateurs, a facilit¢ des contacts avec les membres de la szlachta polono-
lituanienne. Néanmoins, la conclusion largement acceptée dans I’historiographie
roumaine au sujet de la rédaction par Jérémie lui-méme de nombreuses lettres
adressées a divers représentants de la noblesse polono-lituanienne doit étre
abandonnée.

Les lettres de Jérémie Movila conservées principalement a I’AGAD et a la
Bibliothéque de Kornik'* sont rédigées par trois secrétaires (pisari) pour la langue
polonaise. Les preuves en sont les trois écritures différentes dans lesquelles cette
correspondance a été préservée, ainsi que les informations produites par d’ autres
sources. Deux de ces secrétaires étaient polonais” et ils ont joué le role
d’intermédiaires culturels et politiques entre I’espace moldave et le monde polono-
lituanien, tandis que le troisiéme fut sans doute d’origine moldave'’.

Nous pouvons supposer que la transmission des lettres tant moldaves que
lituaniennes s’est bien deroulée. Nous n’avons pas rencontré de mentions de lettres
qui ne fussent pas parvenues a destination, comme il y en a eu beaucoup dans
I’espace polono-lituanien, méme entre les personnages dont il s’agit ici'’. Ce ne fut
pas a cause de la poste lituanienne d’Etat, parce que sur le territoire de la Couronne
fonctionnait la poste privée des magnats, mais a cause de la communication par
des messagers, domestiques ou courtisans des magnats lituaniens ou de Jérémie
Movila, au sujet desquels nous disposons d’informations dans les lettres conservées.

Nous pouvons supposer que l’échange de lettres avec le hetman de la
Lituanie a ¢été inauguré par Krzysztof Radziwill en exprimant son désir de
s’engager dans un lien d’amitié (zwigzek przjazni) avec le hospodar de Moldavie,
ce qui est exactement formulé dans la lettre par laquelle Jérémie a répondu a cette
sollicitation'®,

Quelles auraient pu étre les motifs du grand hetman de Lituanie lorsqu’il a
envoy¢ une telle lettre? Quelles pouvaient étre les raisons des autres magnats
lituaniens pour maintenir une correspondance avec le hospodar moldave?

4 Biblioteka Koérnikowska, nr. 01398, mf. 2493; AGAD, Archiwum Zamoyskiego, 628;
Publiés en Documente privitoare la istoria Romadnilor: urmare la colectia lui Eudoxiu de Hurmuzaki,
Supliment II, volumul I, 1510-1600, loan Bogdan, 1. Skupiewski, Bucuresti, 1893 (citation suiv.
Hurmuzaki II-1, 1510-1600); Documente privitoare la istoria Romdnilor: urmare la colectia lui
Eudoxiu de Hurmuzaki, Supliment II, volumul 11, 1601—1640, loan Bogdan, 1. Skupiewski, Bucuresti,
1895 (citation suiv. Hurmuzaki, I1-2, 1601-1640).

15 Hieronim Otwinowski, a été secrétaire du grand hetman et chancelier de la Couronne Jan
Zamoyski, voir Roman Zelewski, Jarosz (Hieronim) Otwinowski, in: PSB, t. XXIV, 1979, s. 646—
647; Paolo Laczki aussi eut une correspondance avec celui-ci, Panaitescu, Influenta polond, p. 159,
nota 7.

16 Ivanco pisarul lesesc” qui vend & Simeon Movild un village dans la région de Hotin, DIR,
XVII/1 220, 1604 mai 20, p. 154-155.

17 Tygielski, Listy — Ludzie — Wladza, p. 27-31.

'8 Hurmuzaki, Documente 1I-I, 1510-1600, leremia Movili citre Krzysztof Radziwilt
LPiorun”, 5 septembre 1597, p. 426-427. Arhivele Statului Bucuresti, Microfilme, Polonia (citation
suiv. ASB Mf. Polonia), r. 38, c. 127-128.
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Nous allons essayer de répondre a ces questions ayant comme point de départ
les arguments secondaires et finissant avec les plus importants.

Un role semble avoir été joué par le désir d’acheter a Istanbul des ,,biens
orientaux” dont il est fait mention comme “towary tureckie”. A 1’époque,Wilno
était I’un des points terminus de la route commerciale polono-ottomane'®. Comme
le dit Jan Zamoyski dans un document auquel nous allons faire référence, il arrivait
en Lituanie des commergants grecs, arméniens et juifs*’. Un personnage extraordinaire
comme le grand hetman de Lituanie et d’autres ,,comme lui”, ne se contentaient pas
de I’acquisition de marchandises amenées par ces intermédiaires, mais pouvaient
désirer de les acheter a Istanbul.

Il s’agissait non seulement d’un intérét économique, mais aussi d’une
démonstration de leur statut. Ainsi, le désir des magnats lituaniens d’acheter des
marchandises ,,orientales” se trouve mentionné dans les lettres qui nous
interessent”. 11 suffit de rappeler ce fait sans exagérer son importance en ce qui
concerne le probléme que nous étudions.

On doit ajouter qu’un role a été joué également par le désir de Krzysztof
Radziwilt d’établir une relation avec un prince qui €tait aussi ’'un des vassaux de
I’Union polono-lituanienne, ainsi que par la relation entre le chancelier de la
Couronne Jan Zamoyski et Jérémie. Il faut tenir compte aussi de l’intérét du
hetman lituanien, en tant de decision-maker de 1’Union polono-lituanienne pour la
région située au sud, sud-est et sud-ouest de celle-ci**, ce qui ressort, d’ailleurs, de
la fréquence des nouvelles qui lui étaient envoyées par Jan Zamoyski ou par
d’autres personnes pendant la période qui nous intéresse™. En feuilletant les
volumes de la collection Hurmuzaki édités par Bogdan et Skupiewski, on trouve
pour les années 15901603 une dizaine de tels documents®. Le volume VIII de
Scriptores Rerum Polonicarum, celui qui comprend une partiec de la
correspondance de la famille Radziwilt avec Jan Zamoyski, nous offre quelques
témoignages. Parmi ces derniers, on trouve, dans différentes quittances (tidule) une

1 Andzej Dziubinski, Na szlakach Orientu. Handel miedzy Polskg a Imperium Osmariskim w
XVI-XVII wieku, WDN, Wroctaw, 1997, carte 3, entre les pp. 32-33 et passim.

20 Scriptores Rerum Polonicarum, t. VIII, Jan Zamoyski a Krzysztof Radziwilt ,,Piorun”, 27
juillet 1596, p. 120.

2! Archiwum domu Sapichéw, tom I, Ieremia Movild & Lew Sapicha, 1 septembre 1601, pp.
295-296, leremia Movila a Lew Sapiecha, 9 mars 1602, pp. 313-314, Ilie Corfus, Documente
privitoare la istoria Romaniei culese din arhivele polone. Secolul al XVII-lea (citation suiv. Corfus,
Documente, XVII), leremia Movild a lanusz Radziwilt, 15 janvier 1603, Editura Academiei RSR,
Bucuresti, 1983, p. 27.

22 Hurmuzaki, II-1, 1510-1600, passim, Son fils Janusz a combattu en ,,Hongrie” contre les
Turcs dans les armées des Habsbourg en 1597-1598; il a été rappellé en Lituanie par son pére dans
I’automne de 1598, Scriptores Rerum Polonicarum t. VIII, Jan Zamoyski a Krzysztof Radziwilt
»Piorun”, 23 octobre 1598, pp. 140-141.

3 Ibidem.

2% Ibidem.
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mention “des nouvelles de la part du voiévode valaque »>, expression qui désignait
le prince de Moldavie. Nous pouvons aussi remarquer que les nouvelles d'Istanbul
envoyées par Jérémie a Zamoyski parvenaient, par le biais de ce dernier, au grand
hetman de la Lituanie. Ce dernier recevait aussi certaines nouvelles transmises par
Jérémie Movila au roi Sigismond III et & Lew Sapicha®.

Il semble que la source des informations, généralement publique, a cause de
la présence des marchands ottomans en Lituanie aurait pu &tre portée a la
connaissance des dignitaires ottomans. En craignant pour le crédit que Jérémie
Movilda avait auprés d’eux, Zamoyski demanda a Radziwill a ne pas rendre
publique la source des nouvelles partagées avec son entourage et probablement pas
seulement”’.

Le lien entre les deux grands hetmans était ancien. Zamoyski avait ét¢ marié
avec Cristina Radziwiltowna, fille de Mikotaj Radziwilt « Czarny », et Krzysztof
«I’Eclair » est devenu, aprés la mort de la femme du chancelier, le partenaire
privilégié de celui-ci parmi les membres de sa famille®®. L’auteur d'une belle
monographie sur 1’entourage politique et social du grand chancelier et hetman de la
Couronne mentionne le grand hetman lituanien parmi les «partenaires» politiques
de Zamoyski et leur collaboration était I’une entre égaux, selon les circonstances
qui pouvaient les rapprocher ou les éloigner”. Les mémes rapports ont rapproché
Lew Sapieha de Jan Zamoyski*’.

Le lien politique et social entre Zamoyski et Jérémie Movild fut devenu
perceptible pour les acteurs politiques polono-lituaniens, orientés ou moins bien
orientés dans les relations extérieures de 1’Union apreés 1595, quand a la suite de la
campagne moldave du chancelier, Jérémie a commencé son régne’'. Cependant,

%5 Scriptores Rerum Polonicarum, t. VIII, Jan Zamoyski a Krzysztof Radziwitt “Piorun”,
27 juillet 1596, pp. 119-120, Jan Zamoyski a Krzysztof Radziwitt “Piorun”, 6 septembre 1596,
p- 120-121, contrairement a ,,Wojewoda Multanski” qui designait le voiévode de la Valachie, Jan
Zamoyski a Krzysztof Radziwitt “Piorun”, 13 juillet 1597, p. 129.

% Archiwum domu Sapiehow, t. I, Jérémie Movild & Sigismund al Ill-lea, 15 mai 1598
pp. 183-184, Lew Sapicha a Krzysztof Radziwilt ,,Piorun”, 28 mai 1598, p. 186.

27 Voir la note 20. ,,Ces nouvelles proviennent du voivode de la Moldavie. Que Votre Grace
veuille bien ne pas mentionner son nom pour que les Turcs ignorent que nous recevons des nouvelles
de lui; il nous serait alors commandé d'empaler ses messagers, et nous aurons perdu cette fagon de
recevoir des nouvelles. Par les Juifs, ou par toute autre nation, les Arméniens ou les Grecs, on pourrait
apprendre en Turquie”. ,,Binevoieste milostivirea ta s ocolesti numele sdu, pentru ca in Turcia sd nu
se afle ca avem stiri de la el; s-ar porunci atunci sa se tragd trimisii lui in teapad, iar noi am pierde
aceasta cale de a obtine stiri. De la evrei, sau de la vreun alt popor, armeni sau greci s-ar putea afla in
Turcia”.

%8 Halina Michalak, Jan Zamoyski a Radziwitlowie. Od suplikanta do mentora, Radziwitowie
XVI-XVIII. W kregu polityki i kultury, Warszawa-£6dz, 1989, p. 228-230.

» Tygielski, Listy-Ludzie-Wiadza, p. 88—89; voir Arlette Jouanna, Le devoir de révolte,
Fayard, 1989, p. 142, sur la distinction entre les réseaux clientélaires et d’amitié.

30 Tygielski, Listy-Ludzie-Wiadza, p. 88-89.

3! Dans les archives des Radziwill de Nieswiez on a découvert une copie du serment de
Jérémie Movila de 1595, ainsi que le Journal de I’expedition du chancelier, rédigé par Pawet
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Krzysztof Radziwill n’a pas écrit, pour la premiére fois a Jérémie qu’apres la Dicte
de 1597, aprés quoi, du point de vue polonais, la position du hospodar sur le tréne
de Moldavie acquiert une certaine stabilité a la suite du privilége accordé par le
roi””. Jusqu’a ce moment-1a, la position de Jérémie dans les projets politiques du
chancelier Jan Zamoyski se trouva, dans une certaine mesure, sous le signe de
I’incertitude™. En conséquence, nous pensons que pouvons supposer que Krzysztof
Radziwilt a pergu Jérémie, non seulement comme un vassal de 1’Union, mais aussi
comme un membre de I’entourage politique et social du chancelier et grand hetman
de la Couronne Jan Zamoyski. On ne peut pas exclure ’hypothése comme quoi
c’est d’ici que partit le plan de conclure un ,,lien d’amiti¢” avec le hospodar.

Nous ne savons pas si Krzysztof Radziwilt a soutenu en effet la demande en
mariage avec 1’une des filles du prince de Moldavie qui lui avait été adressée par
son neveu Jan Buczacki.

Le document conservé dans les archives de la famille Radziwilt n’est pas la
copie d’une lettre effective, quoique la date existe, parce qu’il présente des
corrections et des effacements. Méme si la lettre a été envoyée, le mariage n’a
jamais eu lieu™.

Les rapports entretenus par leremia avec Lew Sapicha sont antérieurs a la
premiére lettre qui nous est parvenue, qui date de septembre 1601. « L’amitié¢ » du
chancelier pour Jérémie, en ce moment-la, était, selon ce dernier, « ancienne » et
« interrompue ». Les deux correspondants ont échangé entre eux des nouvelles
concernant la guerre pour la Livonie contre la Suéde et la mort de Michel le Brave,
qui étaient importants pour I’un et pour I’autre®. Dans une lettre de courtoisie,
Jérémie s’excuse de n’avoir pas envoyé des nouvelles, en assurant toutefois que le
magnat lituanien les retrouvera dans une lettre envoyée au roi de Pologne™. Nous

Piaskowski, client de Zamoyski et participant a I’expédition en Moldavie. Voir Jozef Jasnowski, Dwie
relacje z wzprawy Zamoskiego pod Cecore w roku 1595., Przeglgd Historiczno-Wojskowy, tom X,
1938, p. 240-250.

32 Stefan S. Gorovei, O lamurire: domnia ereditara a familiei Movila, Revista de Istorie, 28, 7,
1983, p. 3; Cristian Antim Bobicescu, Intre integrare si pdstrarea autonomiei. Modelul polonez §i
controlul domnilor in Moldova §i Tara Romdneasca la cumpdana secolelor XVI-XVII, Movilestii.
Istorie si spiritualitate romdneasca, 11, leremia Movila. Domnul. Familia. Epoca, Sfanta Manastire
Sucevita, p. 233.

33 Scriptores Rerum Polonicarum, t. VIII, Jan Zamoyski a Krzysztof Radziwill ,,Piorun”, 5
decembre 1595, p. 114: ,,Voila que le pays moldave est entre les mains de la République. Peut-étre le
voudra-t-elle garder; peut-étre aussi lui conservera-t-clle les anciens pactes, ou le remettra entre
d’autres mains”.

3* Wojciech Sokolowski a signalé une correspondance autour de ce projet d’alliance
matrimoniale. Peut-étre Jan Buczacki y a-t-il été conseillé par Jan Zamoyski, voir Sokolowski,
Politycy, pp. 96, 144 n. 47; Jan Buczacki a M.K. Radziwill, voivode de Trock, 20.07.1599, AGAD,
AR, dz.V, teka 38, nr. 1597; Jerzy Radziwill, évéque de Cracovie, 8 M.K. Radziwill, voivode de
Trock, 20.07.1599, Biblioteka Raczynski, ms. 78, f. III; Krzysztof Radziwill, voivode de Wilno, a
Jérémie Movila, 2.08.1599, AGAD,AR, dz. V, teka 203, nr. 9697.

35 Arhiwum domu Sapiehéw, t. I, Jérémie Movila a Lew Sapicha, lere septembre 1601, p. 295.

%% Arhiwum domu Sapichéw, t.I, Jérémie Movila a Lew Sapieha, 26 novembre 1601, p. 303.
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pouvons supposer que la transmission des nouvelles se trouvait a la base des
rapports entretenus par les deux et qu’elle a commencé aprés 1’intronisation de
Jérémie Movila, étant mentionnée parmi les obligations de celui-ci envers 1’Union
polono-lituanienne depuis le serment prété devant Jan Zamoyski®’.

11 est également significatif que Jérémie Movila était informé de la résidence
de Lew Sapieha auprés du monarque, ce qui était plutdt rare chez les magnats
polono-lituaniens. Les lettres qui nous sont connues contiennent aussi la mention
de certains services rendus par Jérémie non pas seulement a Krzysztof Radziwilt,
mais aussi a Janusz Radziwilt et a Lew Sapieha. Pour le premier, Jérémie veille a
ce que son émissaire se rende accompagné par une escorte moldave en toute
sécurité®™ & Istanbul. Le hospodar lui a eu donc besoin de lui fournir une garde, il a
écrit a ses hommes qu’il avait a Istanbul — peut-étre a son capuchehaia®, et méme,
selon ses propres mots, au grand vizir. Nous trouvons ces détails tant dans la lettre
de Jérémie que dans celle adressée par Stanislaw Chanski au grand hetman
lituanien®. Chanski était un personnage de 1’entourage de Jan Zamoyski"', qui
commanda une partie des troupes polonaises stationnées en Moldavie qui étaient au
service de Jérémie. Selon les informations envoyées par lui en Lituanie, I’envoyé
de Radziwill apreés son voyage a travers ’Empire ottoman est rentré en toute
sécurité a Suceava grace aux efforts de Jérémie, qui a ordonné « a ses serviteurs » a
Istanbul: « soyez-lui en aide pour tout comme dans la propre affaire de Son Altesse
le hospodar » *.

D’une autre sorte sont les services rendus par Jérémie aux deux autres
magnats lituaniens. Il exonére de douane les biens achetés par leurs émissaires a
Istanbul®. 11 faut préciser que Lew Sapicha par « sa lettre » a interdit aux douaniers
moldaves d’exiger le paiement pour les « produits turcs» apportés par les
marchands polonais a leur passage a travers la Moldavie et Jérémie Movila a
consenti & cela®. Son influence a la Porte a été remise en question par la
confiscation — en des circonstances inconnues — des biens achetés la par les
envoyés de Lew Sapieha. Selon le témoignage du hospodar de Moldavie, ce qui a
dia étre probablement renforcé par I’intervention de I’envoyé du grand chancelier

37 Hurmuzaki I1-1, 15101600, pp. 344-345.

38 1lie Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele polone. Secolul al
XVl-lea (citation suiv. Corfus, Documente, XVI), Stanislas Chanski a Krzysztof Radziwill ,,Piorun”,
1 avril 1599, pp. 393-394.

3 Pour cette institution voir Ion Matei, Reprezentantii diplomatici (capuchehdi) ai Tarii
Romdnesti la Poarta otomand, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2008, passim.

4 Ibidem.

“!'On va consacrer 4 ce personnage un petit article dans le proche avenir.

42 Corfus, Documente, XVI, Stanislaw Chanski a Krzysztof Radziwilt ,,Piorun”, 1ére avril
1599, p. 393-394.

4 Arhiwum domu Sapichow, t. I, Jérémie Movild & Lew Sapicha, 9 mars 1602, pp. 313-314;
Corfus, Documente XVII, Jérémie Movila a lanusz Radziwill, 15 janvier 1603, p. 27.

4 Arhiwum domu Sapichow, t. I, Jérémie Movild 4 Lew Sapicha, 9 mars 1602, pp. 313-314.
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lituanien, le hospodar a écrit au grand vizir “et tout lui fut rendu™®

messager de Sapieha).

Dans les lettres de Jérémie Movila a Krzysztof Radziwilt on rencontre la
mention des dons (« upominki ») recus ou envoyés. Ainsi, dans la premiere lettre,
Jérémie indique, sans préciser de quoi il s’agit, un tel cadeau regu pour lequel il
exprime sa gratitude™®. Le 27 mars 1599 on trouve & nouveau des remerciements
pour les cadeaux envoyés, cette fois-ci non seulement au hospodar, mais aussi a
son fils Constantin. Ils furent apportés par un serviteur de Krzysztof Radziwilt en
route vers la Porte. Sur le chemin de retour, le messager apportait au hospodar un
nouveau cadeau, acheté probablement a Istanbul « comme marque d’une bonne
amitie »*. Jérémie a répondu a son tour a Radziwill en lui envoyant, en 1597, un
« cheval turc » de ses écuries et en 1599, comme signe d’« amitie bienveillante »,
un « petit cadeau »*.

Ces mentions de plusieurs dons et services, auxquels nous devons ajouter les
nouvelles transmises, ne peuvent pas effacer I’impression que nous sommes
confrontés a un échange de dons — dans une large acception — gouverné par les
régles de la réciprocité®. Ca renforce la cohésion sociale et contribue a la
formation ou au resserrement d’une relation personnelle (personal bond)’ entre les
acteurs de 1’échange.

Une observation qui s’impose c’est que le hospodar de Moldavie faisait usage
de son influence dans la capitale de I’Empire ottoman pour rendre des services a
I’¢lite de la Lituanie, afin de se rapprocher de ses voisins du nord. En cette
démarche, il était aidé et guidé, peut-€tre, par au moins un homme de 1’entourage
du chancelier de la Couronne qui était placé a son service.

Entre autres gestes destinés a favoriser la cohésion s’inscrit aussi 1’invitation
au mariage de la fille de Krzysztof Radziwilt, que le hospodar de Moldavie a regue
en 1599. Ce geste qui, pour le hetman de Lituanie, a eu peut-étre seulement une
importance mineure — que nous la montrerait mieux la connaissance de ses intéréts
du Sud —, a eu pour Jérémie Movild une importance spéciale. Cela signifiait son
acceptation (comme homme important ou honorable), par les chefs de [’élite

(n.n. au

4> Arhiwum domu Sapichow, t. I, Jérémie Movila & Lew Sapieha, 9 mars 1602, pp. 313-314.

* Hurmuzaki, Documente 11-1, 15101600, Jérémie Movild a Krzysztof Radziwitt ,,Piorun”, 5
septembre 1597, p. 426-427; ASB Mf. Polonia, r. 38, Jérémie Movila a Krzysztof Radziwilt
»Piorun”,5 septembre 1597, ¢. 127-128.

4T Eftimiu, Citeva scrisori, Jérémie Movild a Krzysztof Radziwilt ,,Piorun”, 20 mai 1599,
p. 148.

“ Eftimiu, Citeva scrisori, Jérémie Movild a Krzysztof Radziwilt ,,Piorun”, 20 mai 1599,
p- 148, Hurmuzaki, Documente II-I, 1510-1600, Jérémie Movila a Krzysztof Radziwilt ,,Piorun”,
5 septembre 1597, p. 426-427. ASB Mf. Polonia, r. 38, Jérémie Movila a Krzysztof Radziwilt
,Piorun”, 5 septembre 1597, c¢. 127-128.

* Pour la réciprocité voir le débat du volume thématique des Annales. Economies. Societés.
Civilisations, 29, 6, 1974, pp. 1309-1380.

59 Sharon Kettering, Gifi-giving and patronage in Early Modern France, French History, 2, 2,
1988, pp. 142-147.
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sociale et politique lituanienne. A c6té de ce geste on peut placer initiation du
contact par Krzysztof Radziwilt, les cadeaux envoyés par celui-ci, ainsi que le lien
d’amiti¢ mentionné ci-dessus comme des éléments des « exchanges of recognition
of status »°'. Leur signification a dfi étre importante pour Jérémie puisqu’une partie
de la noblesse polonaise méprisait 1’¢lite sociale et politique moldave comme étant
“dépourvue de vertu™’.

La distance séparant la Moldavie de la Lituanie ne permettant pas au
hospodar une longue absence de son pays, il envoya a sa place deux représentants.
IIs ont été choisis non seulement pour honorer le grand hetman de la Lituanie, mais
aussi pour rehausser la vertu et les mérites qui distinguaient la cour moldave:
« Pavel Paléologue, homme de grande famille et par lui-méme bon, un guerrier
vertueux »°. Ces mots attirent notre attention sur la signification sociale du
maintien de ces contacts.

Les lettres adressées a Krzysztof Radziwilt et Lew Sapieha se caractérisent
aussi par des éléments constitutifs de la «rhétorique de I’amitié ». Elle a été
introduite par Nicolas le Roux parmi «les pratiques identitaires du discours »
reconnues dans la correspondance des favorites des rois de la France au XVle
siecle™. Je viens de mentionner « le lien d'amitié » que le grand hetman de la
Lituanie désirait établir et auquel le prince de Moldavie s’est empressé de
répondre, tandis que « le petit cadeau » envoy¢ par celui-ci exprimait « une amitié¢
bienveillante. » « L’amitié » constitue la justification de I’appel adressé en 1600 au
hetman de la Lituanie pour qu’il soutienne au Sénat les requétes des envoyés de la
Moldavie. Les termes ami-amiti¢é apparaissent plusieurs fois dans la
correspondance avec Lew Sapieha. Jérémie recommandait a celui-ci « ses
bienveillants services amicaux », il I’appellait « notre seigneur et ami » et il parlait
«d’une ancienne et bienveillante amitié » que lui gardait le grand chancelier
lituanien et il achevait en le priant d’attendre la méme chose de sa part’’. Elisabeta
Movila écrivit a son tour au chancelier lituanien, une dizaine d'années apres la mort
de Jérémie, en lui rappellant la « grande » et « vive »” amitié qui avait réuni les
deux du temps de son mari>’.

U Kristen B. Neuschel, Word of honor. Interpreting Noble Culture in Sixteenth-Century
France, Cornell University Press, Ithaca and London, 1989, p. 74-76.

52 Cristian Antim Bobicescu, Din nou despre originea lui leremia Movild. Partea I, in: Swiat
relacji polsko-rumunskich, Suceava, 2012, p. 46.

33 Corfus, Documente, XV1, Stanislas Chanski a Krzysztof Radziwilt ,,Piorun”, 22 mai 1599,
p- 397398, avec une traduction différente de celle d'Ilie Corfus.

3% Nicolas le Roux, La faveur du Roi. Mignons et courtisans au temps des derniers Valois,
Champ Vallon, p. 284-286. Sharon Kettering, Friendship and Clientage in Early Modern France,
French History, 6, 2, p. 139, parle de ,,language of friendship”.

3 Archiwum Domu Sapichdw, t. I, Jérémie Movild & Lew Sapieha, 1 septembre 1601, pp.
295-296.

¢ Jlie Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele polone. Secolele
al XVI-lea si al XVIl-lea (citations suiv. Corfus, Documente, XVI-XVII), Elisabeta Movild a Lew
Sapieha, 26 juin 1615, Editura Academiei, Bucuresti, 2001, pp. 210-211.
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Nos regards se portent sur l'utilisation de ces termes, sans prétendre a épuiser
ici la signification qu’ils prennent dans notre contexte.

En Europe prémoderne, le terme ami désigne, dans la plupart des cas, un
client, un patron®’, une relation d’amitié utilitaire dans le sens qui lui est donné par
Sharon Kettering”. En outre, les chercheurs roumains et polonais mettent en
évidence 1’opposition « ami » — « ennemi » et le role qu’elle a joué¢ dans la pensée
des gens de I’époque™.

Le terme d’ami en polonais du XVI e siécle désignait une personne proche,
un allié ou une personne a laquelle on était apparenté®. Le dictionnaire de Linde
qui couvre toute 1’époque pré-moderne de la Pologne parle « d’un ami fort, qui
recoit quelqu'un plus faible dans I’amitié, la défense, patronus »*'. Tel est le sens
de ce terme qui apparait dans la correspondance dans les milieux sociaux et
politiques autour du chancelier Zamoyski. Wojciech Tygielski, qui a examiné le
terme, remarque qu’il pourrait désigner a I’époque un «sénateur amical», «une
personne favorable qui soutient activement la politique de quiconque», «un
partisan politique » ou un «fonctionnaire économique et juridique qui représentait
la personne ou les intéréts du patron » ou un protecteur proche et influent®. Un
sens apparenté est présent dans quelques-unes des lettres rédigées par la
chancellerie de Jérémie Movild: “Merci ... et nous ne doutons pas que ... Votre
Grace va se réveler comme un ami de notre seigneur et du seigneur voiévode de la
Valachie et envoyez-nous d’urgence aide (n.n. militaire) dans ce besoin du
nétre”®. Récemment on a affirmé que la signification des formules hyperboliques
qui soulignent ’intensité de I’amitié¢ était celle de transmettre le message « je suis
loyal »**.

Une partie componente de la rhétorique de 1’amitié, présente dans les lettres
envoyées a Lew Sapieha et Janusz Radziwilt, est la rhétorique de I’empressement a
rendre des services”. Ceci pourrait provenir soit par la conscience d’accumulation

57 Sharon Keterring, Friendship and Clientage in Early Modern France (citation suiv.
Kettering, Friendship), French History, 6, 2, pp. 140—143.

58 Voir Kettering, Friendship, pp. 141-142, , utilitarian friendship”, ,,the support sought from a
patron or offered to a client”, ainsi que p.150,,s0cial friendship”.

» Maczak, Klientela, Semper, Warszawa, 1994, p. 265; Catalina Chelcu, ,, Fiindu atunci (...)
legati cu prietesugu’: note de terminologie medievala, in: AlIA, t. XLVII, 2010, p. 149.

80 Stownik polszezyzny XVI wieku, tom XXXIII, IBLW, Warszawa, 2009, pp. 222-235.

81 B. Linde, Stownik jezyka polskiego, tom IV, Lwow, 1858, p. 1195, s.v.: przyjaciel.

82 Tygielski, Listy-Ludzie-Wiadza, pp. 79-81.

% Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii Romdnesti,
vol. VI, (1600-1601), Jérémie Movild a Jan Potocki 22 iulie 1601, Cartea Roméaneascd, Bucuresti,
1933, pp. 401-2.

8% Kiihner, L amitié, pp. 273-275.

5 Corfus, Documente, XVII, 15 janvier 1603, p. 27 ,,En effet, non seulement dans cette affaire
mais méme dans d’autres plus importantes, nous voulons nous conduire amicalement avec Votre
Grace, a la bienveillante amiti¢ de laquelle nous nous confions “, ,intr-adevir, nu numai in acestd
chestiune, dar si in altele mai Insemnate, vom dori sa ne purtam cu Milostivirea Ta prieteneste, in a
carui binevoitoare prietenie ne incredintam”; Archiwum domu Sapiehow, t. I, 9 mars 1602, ,,Et dans
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d’une dette par rapport au chancelier lituanien, soit étre un jeu de mots® par lequel
Jérémie elt voulu obliger ses deux correspondants. Si nous sommes d’accord que
la société¢ nobilliaire comprend des acteurs qui échangent entre eux de bons
offices”’, alors les « offres » faites par Jérémie Movild a Lew Sapicha et Janusz
Radziwilt peuvent étre circonscrite a la catégorie de la « distinction » de Pierre
Bourdieu®.

En regardant le revers de la médaille, nous pouvons nous demander quels
étaient les motifs de Jérémie et des deux autres Movila de construire ces relations
ou pour essayer de les maintenir?

Une réponse partielle peut se dégager d’une enquéte des sollicitations
contenues dans les lettres envoyées de Moldavie : les trois Movila sont a la
recherche de certains « amis » bien placés qui puissent leur permettre d’influencer
le centre de décision de I’Union Polono-Lituanienne qui était la Diéte, mais
également le roi Sigismond III. Ainsi, en deux occasions — en 1598 et 1600 —
Jérémie demanda a Krzysztof Radziwill une intervention dans le Sénat pour
soutenir les requétes des envoyés moldaves. L’auteur de la monographie de la
Diéte de 1598 n’a pas pu identifier compleétement quelles étaient les demandes des
Moldaves a cause du caractére lacunaire du journal de la Dicte. A part la
sollicitation de protection de la Moldavie envers les Ottomans, ainsi que le
probléme de I’église orthodoxe du pays — qui craignait 1’extension de I'Union de
Brest — I’auteur de la monographie croit qu’on s’adressait au roi afin qu’il envoyat

\

“plusieurs commissaires qui lui auraient permis (n.n. a Jérémie Movild)

d’introduire des réformes visant a consolider la province (n.n. la Moldavie)”®’.

Nous croyons que la référence aux commissaires devrait nous faire penser a une
commission de frontiére, dont Jérémie elit désiré I’intervention pour délimiter la
présence des Polonais en Moldavie™.

ce que nous pourrons servir Votre Grace nous servons, non seulement dans des choses comme cela
maintenant, mais dans d’autres plus grandes, dans lesquelles notre pouvoir peut compter, nous ne
voulons pas éviter de servir Votre Grace, notre seigneur miséricordieux et ami”, ,,Si in ce vom putea
sluji Milostivirii Voastre, nu doar in lucruri ca acesta de acum, ci mai mari, in care puterea noastra va
putea conta, nu vom lipsi sa slujim Milostivirii Voastre, domnului si prietenului nostru milostiv”.

8 Voir la controverse entre Arthur L. Herman, The language of fidelity in Early Modern
France, in: The Journal of Modern History, 67, 1, 1995, p. 1-24 et Jay M. Smith, No More Language
Games: Words, Beliefs and the Political Culture of the Early Modern France, in: The American
Historical Rewiew, 102, 5, 1997, p. 1413-1440, ainsi que la prise en compte nuancée de ces points de
vue par Kiihner, L ‘amitié, p. 278-285.

7 Linda Levy Peck, Court, Patronage and Corruption in Early Modern England, Routlege,
London, 1990, p. 1213, qui affirme cela regardant une société qui avait acquis le language stoique .

8 Kiihner, L ‘amitié, p- 281.

% Jan Rzonca, Sejmy z lat 1597 i 1598. Cz.2: ostatni sejm Rzeczypospolitej w XVI wieku,
Opole, 1993, p. 64-65.

0 Cristian Antim Bobicescu, Intre integrare §i pastrarea autonomiei..., p. 227-239; idem,
Unia, inkorporacja czy lenno? Kilka uwag o stosunkach Motdawii z Rzeczgpospolitq podczas
panowania Jeremiego Mochily (1595-1606), p. 224-238, Rzeczpospolita w XVI-XVIII wieku.
Parnstwo czy wspadlnota?, red. B. Dybas, P. Hanczewski, T. Kempa, Torun, 2007.



13 Les contacts lituaniens des Movila 107

En ce qui concerne I’appel de Jérémie a la Dicte de 1600, nous disposons
d’un document plus précis, qui a été conservé dans les archives de lan Zamoyski et
fut publié en 1936 par P.P. Panaitescu. Le prince moldave est intervenu — en faisant
savoir qu’on le lui avait demandé — pour assurer la protection des orthodoxes
polonais contre les progrés de la Contre-réforme. En méme temps, il avertissait de
la menace de la Moldavie par Michel le Brave, le prince de Valachie, qui venait de
conquérir la Transylvanie. Il envisageait aussi de replacer Sigismond Bathory sur le
trone de la Transylvanie’'. Le prince de Moldavie essayait d'influencer les
décisions de la Diéte concernant ses propres plans, qui visaient beaucoup plus que
sa propre sécurité, tout en demandant I’appui du grand hetman de la Lituanie.

Nous pouvons nous demander quel sens avait cette démarche, puisqu’il avait
déja un protecteur comme Jan Zamoyski qui aurait influencé la Diéte? Son
expérience, cependant, lui avait enseigné que Zamoyski ne pouvait pas toujours
imposer sa volonté a la Diéte. D’autre part, Jérémie ne se fiait plus a son
protecteur, la méfiance s’étant installée entre eux depuis 1595. Ainsi, nous pouvons
dire que le hospodar moldave parvint & manoeuvrer aussi aupres du roi — avec les
moyens dont il pouvait disposer — et il mena avec insistance une véritable politique
avec la Diéte polonaise™. Toute cette politique, avec ses contacts polono-
lituaniens, représente aussi l'expression de 1’insécurité que Jérémie devait ressentir
dans ses relations avec la Porte.

Nous rencontrons aussi des sollicitations a caractére politique dans la lettre
d’Elisabeta Movila a Lew Sapieha, ainsi que dans celle d’Alexandru Movila
adressée a Jan Karol Chodkiewicz. La premiére a été écrite en exil, dans un
moment ou dans 1’Union polono-lituanienne avait émergé deux lignes politiques
envers la famille Movila. D'une part, les familles Potocki, Korecki et Wisniowiecki
soutenaient les fils de Jérémie Movild auxquels elles étaient liées par des alliances
matrimoniales et des relations interpersonnelles. La seconde tendance a suivi le
hetman de champ de la Couronne, ancien collaborateur de Zamoyski, Stanistaw
Zotkiewski. Ce dernier était disposé a appuyer Gabriel, le fils de Siméon Movila”,
frére de Jérémie, ancien hospodar de Moldavie et de Valachie, tant a 1’égard de
Sigismond III, que dans ses démarches aupres de la Porte. Des représentants de ces
deux directions politiques, selon I’historiographie polonaise, se trouvaient dans un
conflit dont I’enjeu était d’exercer leur influence sur la décision du roi au sujet de
la politique envers Moscou’.

"lie Corfus, Mihai Viteazul si Polonii, Bucuresti, 1937, p. 165 et passim; P.P. Panaitescu,
Mihai Viteazul, p. 177 et passim.

72 Panaitescu, Documente, Jérémie Movild a Sigismond III, 19 mars 1598 (avec un contenu
similaire, Jérémie a écrit une lettre pour les sénateurs et pour les députés, des lettres consultées par
I'éditeur dans les archives polonaises), p. 46; et les lettres adressées a Krzysztof Radziwilt et Jan
Zamoyski.

73 Cristian Antim Bobicescu, O scrisoare inediti a lui Stanistaw Zolkiewski, Revista Istorica,
XXI, 2010, p. 530-532.

" Wojciech Polak, O Kreml i Somoleriszczyzne. Polityka Rzeczypospolitej wobec Moskwy w
latach 1607-1612, Wydawnictwo TNT, Torun, 1995, p. 148, 178, 195, 222, 239.
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Nous croyons qu’un autre enjeu fut le soutien des groupements politiques
moldaves. Tant avant la chute des Movila en 1611-1612, que dans la période
suivante, des grands boyards moldaves, dont certains ayant la qualité de nobles
polonais, étaient en rapports avec le hetman Stanistaw Zotkiewski, auquel ils
demandaient de leur préter main-forte””, et se trouvaient en conflit avec la famille
d’Elisabeta Movila'.

C’est ainsi qu’ Elisabeta Movila, qui préparait avec ses amis polonais une
campagne en Moldavie, afin de porter Alexandru Movild sur le trone, demanda a
Lew Sapieha son intercession aupres du roi Sigismond, pour obtenir la faveur de
celui-ci pour son fils”’. P.P. Panaitescu et Franciszek Suwara, probablement sur la
base d’une documentation aujourd'hui perdue, considéraient cette lettre comme
faisant partie d’une véritable propagande menée en vue de I’expédition militaire’™.
Toujours est-il que cette lettre constitue une preuve de la transmission de ces
relations interpersonnelles de la famille, sur plusieurs générations’”.

Une année plus tard, Alexandru Movila étant a lasi, va demander au grand
hetman de la Lituanie une intervention pareille auprés du roi™’. Cette derniére lettre
apparait dans un contexte différent. Jan Karol Chodkiewicz, comme hetman de
champ de la Lituanie, avait pris part avec son frére, Alexandre, a la campagne de
Zamoyski contre Michel le Brave en 1600, et sa belle-sceur, en 1609, était une
Corniact®'. Cependant, le fils de Jérémie ne s’adressa pas a lui en vertu des «liens»
qu'il avait entretenu avec son pére, mais étant donnée la parenté de tous les deux
avec Samuel Korecki. Celui-la était le beau-frére d’Alexandru Movila et le neveu
de Jan Karol Chodkiewicz*.

Les alliances matrimoniales arrangées par Zamoyski et Jérémie aboutissaient
a constituer une justification afin de chercher de nouveaux protecteurs.

5 Corfus, Documente, XVII, Instructiunile lui Nestor Ureche si C. Bucioc, soli in Polonia, <16
octombrie 1611>, p. 57.

76 Ibidem, N. Ureche si 1. Balica, ,<octombrie 1611>, pp. 65-68.

" Corfus, Documente, XVI-XVII, Elisabeta Movild a Lew Sapicha, 26 juin 1615, pp. 210-211.

8 Franciszek Suwara, Przyczny i skutki kleski cecorskiej 1620r., Krakow, 1930, p. 6;
Panaitescu, Influenta polona, p. 12.

" Corfus, Documente, XVI-XVII, Elisabeta Movild & Lew Sapicha, 26 juin 1615, ,, En me
souvenant de 1'amitié ... que ... Votre Grace vous avez eue avec le hospodar de glorieuse mémoire
Jérémie, il elt été juste depuis longtemps que je puisse la renouveler et 1'exprimer par mes humbles
actions”, p. 210. ,,Amintindu-mi prietenia ... pe care... Milostivirea Voastra ai tinut-o cu hospodarul
de slavita amintire leremia ... ar fi fost un lucru drept ca eu mai de demult ... sd o pot reinnoi si
exprima, prin plecatele mele fapte”; probablement on peut ajouter ici Corfus, Documente, XVII,
Jérémie Movila a Janusz Radziwilt, 15 janvier 1603, p. 27.

8 [ wowska Naukowa Biblioteka im. W. Stefanyka NAN Ukrainy. Oddzial Rekopisow.
Zespot (fond)5. Regkopisy Biblioteki Zaktadu Narodowego Im. Ossolinskich 5998/III. Teki
Aleksandra Hirschberga. I. Materiaty historyczne do dziejéw Zygmunta III 1596-1620 (wypisy i
kopie z rgkopisow bibliotek polskich), Alexandru Movild a Jan Karol Chodkiewicz, Iasi, 12 mai
1616, k. 716-716v.—717.

81 Stanislaw Herbst, Aleksander Chodkiewicz: PSB, t. 111, Krakow, 1937, p- 355;

82 Jarema Maciszewski, Samuel Korecki, PSB, t. , p. 60.
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Dans quelle mesure ces contacts en grande partie épistolaires ont été
convertis en solidarités? Les mots écrits ont été transformés en faits? Le ,,groupe”
a-t-il agi comme un acteur collectif? On posséde peu d’informations que nous
pouvons remettre en question. Dans 1’une des lettres envoyées a Krzysztof
Radziwilt, Jérémie I’a remercié pour 1’aide accordée a ses envoyés a la Diéte de
1598%. Parmi les demandes de Jérémie il n’existait rien qui contrevienne aux
intéréts du grand hetman lituanien, méme au contraire — car la protection des
orthodoxes moldaves coincidait avec la politique poursuivie par le hetman
lituanien. Celui-ci était le chef des protestants de la Grande Principauté de Lituanie
et, apreés ’Union de Brest, il a collaboré avec les orthodoxes dans des actions qui
visaient & arréter 1’expansion de la Contre-réforme®.

« L’amitié» avec Jérémie Movild et celle que, dans la vision d’Elisabeta,
aurait pu profiter 4 Alexandru ne va pas empécher Lew Sapicha® a solliciter dans
la Digte la punition des auteurs de la campagne de 1615-1616, et de soutenir, en
méme temps de toutes ses forces 1’organisation d’une campagne contre Moscou
afin d’y mettre sur le trone le fils de Sigismond III, Wladyslaw*®. L’option
soutenue par Lew Sapieha était celle du roi, dont la position I’a emporté¢ a ce
moment-la. Elle était naturelle pour un chancelier de Lituanie, en tant que partie de
I’Union qui était menacée par Moscou.

Cependant, le facteur du sud avait une importance secondaire pour les
dignitaires lituaniens et I’importance des services et des ressources échangées avec
la famille régnante moldave était inégale. Ces derniers étaient en grande mesure
dépendants de 1’Union polono-lituanienne ou de ses acteurs politiques impliqués
plus (Jan Zamoyski) ou moins (des magnats lituaniens) dans sa politique du sud-
est. Les Moldaves sollicitaient aux Lituaniens ou en attendaient une protection au
niveau de la politique de I’ensemble de 1’Union et fournissaient en échange des
services mineurs et une loyauté qui n’était pas sans limites. En conséquence, les
Moldaves étaient plus attentifs que les Lituaniens a créer et a maintenir de tels
liens. La rhétorique de « I’amitié¢ » ne peut dissimuler, dans ce cas non plus, un
phénomene qui est dans le voisinage du patronage, du brokerage et qui comporte
aussi des éléments de partenariat.

8 C'est une direction de collaboration avec le magnat lituanien que Jérémie va essayer de
renouveler a I’occasion de la Dicte de 1600.

8 Tomasz Kempa, Wobec Kontrreformacji, Adam Marszatek, Torun, 2007, p. 133-138, 143-146.

8 Qui en temps de sa légation 3 Moscou a proposé 1'élargissement de 1’Union polono-
lituanienne par 1’acceptation d’une partie composante moscovite comme bout final de déclarer la
guerre aux Ottomans, voir Kazimierz Tyszkowski, Poselstwo Lwa Sapiehy w Moskwie 1600 r.,
Lwow, 1927, passim.

86 Stefania Ochmann, Sejmy z lat 1615—-1616, Wroctaw, 1970, p. 192—-193; Henryk Lulewicz,
Lew Sapicha, Polski Stownik Biograficzny, t. XXXV—-1, Warszawa-Krakow, 1994, p. 93; ce qu’il a
fait aussi pour la campagne de Stefan Potocki de 1612 a la premiére Diéte de I’année suivante. Ce fut
une conséquence de la rivalité entre les fréres Potocki et Sapieha pour influencer la Cour. Voir
Czwotek, Piorem, p. 332-333.
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Documents recently discovered at Viterbo speak of the assumption hold in 17th century
Italy about a branch of the Byzantine imperial family that would have existed in
Viterbo after the fall of Constantinople. According to this genealogy,a completely
unknown Caterina Paleologue was married to ,“Hieremia Vaivoda di Moldavia”. We
know that the Movild dynasty claimed also to descend from Roman emperors.
However, the name of the Palaiologoi can be found at the court of Prince Jeremy
(1595-1600, 1600-1606).

Keywords: The Movila dynasty of Moldavia, historical traditions, genealogical fakes.

Piu di una volta la storiografia rumena ha tentato di decifrare il messaggio
racchiuso in cio che Stefan Gorovei, riferendosi alle aspirazioni genealogiche dei
Movilesti e imprestando il sintagma da Andrei Pippidi, definiva come ,,Favole e
Fandonie™'. Si tratta della discendenza del principe moldavo Ieremia Movild dalla
gens Flavia, secondo le direttive segrete del papa per il suo ambasciatore diretto nella
Conferazione polacco-lituana nel 15967, e dalla gens Mucia, secondo il genealogista
vissuto nel secolo XVII, Szymon Okolski’, tesi confermata nel secolo successivo da
un altro classico polacco, Kasper Niesiecki’. Analogamente, stando alla leggenda
riportata dal cronista Ion Neculce, della discendenza dello stesso monarca dalla
famiglia di boiari Purice’, e delle affermazioni del scrittore Kazimierz Wieruszewski
che nel 1725 dichiara che ,,Movil4, il principe della Moldavia e della Valacchia”, era
,.un lampo degli imperatori Paleologi dell’Oriente’™.

Essendo di piu semplice fattura la ricerca dell’ascendenza imperiale di
Ieremia Movila per mezzo della filiazione di sua madre, Maria, ammesso ¢ non

! Gorovei, Les Princes Movild (Mohyla). Fables et impertinences, in ,Medieval and Early
Modern Studies for Central and Eastern Europe”, 111, 2011.

2 A. Papiu Ilarian, Tesauru de monumente istorice pentru Romdnia, 11, Bucuresti, 1863, p. 141.

3 Ibidem, p. 145.

‘L. Miclescu-Prajescu, Noi date privind inscaunarea Movilestilor, in ,,Movilestii. Istorie si
spiritualitate romaneasca”, I (Casa noastrd Movileascd), Sfanta Manastire Sucevita, 2006, p. 168.

>1. Neculce, Opere. Letopisetul Tarii Moldovei si O samd de cuvinte, ed. Gabriel Strempel,
Bucuresti, 1982, p. 66—-167.

® Ilona Czamanska, Movilestii in traditia familiald polond, in ,Revista de Istorie a Moldovei”,
2005, 1-2 (61-62), p. 28.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., LIII, 14, p. 111-130, Bucarest, 2015
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concesso che ella sia stata figlia di Petru Rares e di Elena Brankovi¢, pronipote dei
despoti serbi’, Stefan Gorovei introduceva per la prima volta 1’ipotesi secondo la
quale sarebbe piu plausibile presupporre ’esistenza di un’unione dinastica tra i
Movilesti e i Paleologi, piuttosto che di un rapporto di ascendenza tra le due
famiglie®. Lo stesso storico difendeva la sua tesi, che prende in considerazione il
protrarsi di una consuetudine ideologica tradizionale della Moldavia medievale,
indicando, per la prima volta in Romania, I’esistenza di uno studio di genealogia
dell’esperta greco G.E. Typaldos, O1 andyovor twv ITodaioAdywv ueté my Alwory’,
che aveva citato a sua volta due articoli scientifici di Adriano Colocci, L ‘origine
viterbese dei Paleologhi e L’Albero genealogico viterbese dei Paleologhi'.

11 genealogista italiano, forse un erede dell’umanista Angelo Colocci, elevato
al rango di nobile nel 1483 dal despota Andrea Paleologo'', quasi un secolo fa
aveva scoperto, nell’Archivio di Stato di Viterbo, un albero genealogico dei
Paleologi, che comprendeva 1’arco cronologico delimitato dagli anni 1106 e 1617.
Questo straordinario documento, rivelava, al livello dell’ultima generazione,
I’esistenza di una certa ,,Caterina, sposata a un Geremia, voivoda di Moldavia”'?.

Seguendo il consiglio del Dottor Stefan Gorovei, ho intrapreso una ricerca
presso il suddetto archivio e sono riuscito a rintracciare 1’albero genealogico
scoperto da Adriano Colocci® (Fig. 1), dove ho potuto leggere ,,Caterina moglie di
Hieremia Vaivoda di Moldavia” (Fig. 2). Inizierdo 1’analisi del documento
concentrandomi su aspetti tecnici, tentando, in seguito, la formulazione di
conclusioni storiche, aventi alla loro base questo atto notarile.

Aveva ragione Angelo Colocci allorquando affermava che trattasi di ,,un gran
foglio pergamenaceo di massimo formato”, che ha come punto di partenza il
leggendario Paleologo di Viterbo, un ambasciatore mandato a Constantinopoli nel
1106 dall’imperatore Enrico IV, e come ultima generazione quella del committente
del 1617, ,,Don Andronico Paleologo, detto poi Don Athanasio, monaco di
S. Basilio”.

E una copia di un certificato nobiliare, realizzata a Roma il 26 maggio 1617
dalla Camera Apostolica della Curia Papale, in particolare, dal notario Giulio

" A. Pippidi, Traditia politici bizantind in Tarile Romdne in secolele XVI-XVIII, Bucuresti,
2001, p. 275.

8 St. Gorovei, Doamna Elisabeta Movild. Contributii pentru o biografie nescrisd, in
»Movilestii. Istorie si spiritualitate romaneasca”, II (Ieremia Movila. Domnul. Familia. Epoca), Sfanta
Manastire Sucevita, 2013, p. 285.

® G.E. Typaldos, O1 andyovor twv Holaioléywv ueté v Alwow, in ,,Aektiov g Iotopucic
kot EOvoloywng Etanpiog g EAAGSog, VIII, 1922, pp. 129-154.

1% A. Colocci, L origine viterbese dei Paleologhi, in ,,Rivista Araldica” (Rivista del Collegio
Araldico), XVI, 1918, 11; Idem, L’Albero genealogico viterbese dei Paleologhi, In ,Rivista del
Collegio Araldico” (Rivista Araldica), XVIII, 1920,1.

" A. Pippidi, ,, Fables, bagatelles et impertinences”. Autour de certaines généalogies byzantines de
XVI-XVIII siécle, in Etudes byzantines et post-byzantines, 1, Bucuresti, 1979, p. 257.

12 A. Colocci, L albero genealogico..., p. 11-12.

13 Archivio di Stato di Viterbo, Raccolta di Pergamene, 499/892.
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Olivello (Julius Olivellus). Essa ¢ confermata inizialmente, nella stessa data, dal
Protonotario apostolico ed Auditor Camerae, Dominicus Spinola, dal notaio Rinaldus
Burattus, da Ludovicus Cascianus e da Dominicus Prosperus Casciola, ed, in
seguito, approvata anche dai tre conservatori della Camera Capitolina, Dominicus
de Pedacestra, Octavus Donus e Vincentius Cuecinus, il 7 giugno dello stesso
anno.

Il contenuto esemplato, anch’esso una copia, era stato commesso a Palermo,
durante il regno di Filippo III di Spagna, da Don Adronico Paleologo, grecus
constantinopolitanus, ed attestava la discendenza imperiale del committente per
mezzo din un albero genealogico realizzato da Angelo di Sciacca', monaco
francescano dell’Ordine dei Frati Minori Osservanti, historiografo. 11 rogito era
stato eseguito il 28 marzo 1617, con la conferma del giudice Franciscus Constantinus
e di altri sei notai, ed emesso dai conti Marcellus de Praedo si Gaspar Longus de
Offa, nel nome del Senato Palermitano.

Arboro della Famiglia Imperiale di Paleologo dove dependo io Don Atanasio
Paleologo

Frato Angelo di Sciacca Minoritano osservante Historiografo

In nomine domini nostri lesu Christi Amen. Anno a nativitate eiusdem
Domini millesimo sexcentesimo decimo septimo mense Martii, indictione decima
quinta, die vero vigesima octava eiusdem mensis Martii. Regnante Serenissimo,
Invictissimo, Potentissimo, atque Catholico Domino nostro, Domino Philippo
Tertio de Austria, Dei gratia Rege Castelle, Aragonum, utriusque Siciliae,
Hyerusalem etc. feliciter Amen. Nos Franciscus Constantinus, unus ex ludicibus
ideotarum Regiae Curiae Praeturae huius felicis Urbis Panhormi, anni praesentis,
Notarius Franciscus de Trovato de eadem urbe, civis Regia authoritate per totam
vallem Mazzariae, Regni huis Siciliae iudex ordinarius, atque Notarius publicus, et
Notarii subscripti ad hoc vocati specialiter, et rogati praesenti scripto, Publico
notum facimus, et attestamus quod, hoc est quoddam publicum transumptum sive
exemplum publicum, per me praedictum, et infractum notarium bene, fideliter et
legaliter transumptatum, extractum, et exemplatum ad petitionem et instantiam
Don Athanasii Paleologo, monaci Ordinis Sancti Basilii, olim vocati Don
Andronici Paleologo, greci Constantinopolitani, ad presens degentis, in hac
prefata felici Urbe Panhormi mihi praedicto, et infrascripto Notario Cogniti,
presentis, instantis, et petentis cuius interest, ex quadam originale familia arbore
Imperialis Paleologo facta, designata, et descripta, atque subscripta propria manu
quondam Patris Fratris Angeli de Sciacca, Ordinis Minorum de observantia divi
Francisci de Assisi, cum viventis, ut mihi praedicto et infrascripto notario constitit,
atque constat praedictam originalem arborem fuisse, et esse factam, designatam,
descriptam, et firmatam propria manu praedicti Patris fratris Angeli de Sciacca ex

!4 La ben nota cittadina siciliana.
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relatione, declaratione et testificatione, cum iuramento tactis pectoribus more
Sacerdotali coram nobis, notario, et Philippo Venecca, et Jacobo Garlano testibus
ad praemissam, vocatis, atque Rogatis facta per Patrem fratrem Franciscum de
Clusa, Patrem Fratrem Seraphinum de Panhormo, Patrem fratrem Aiutum de
Panhormo, et Patrem Fratrem Hyeronimum de Panhormo eiusdem Ordinis
minorum de Observantia mihi praedicto et infrascripto notario cognitos,
praesentes, et cum iuramento, ut supra affirmantes, predictam, et infrascriptam
originalem arborem praedictae Imperialis Familiae fuisse et esse factam,
designatam, descriptam et firmatam propria manu praedicti Patris fratris Angeli
de Sciacca, et hoc se fatentur scire tamquam patrici cum eo videntes, et cum
scribere, et firmare, ac etiam ex relatione, et declaratione coram nobis, notario, et
predictis testibus facta per Dimetrium David, grecum Constantinopolitanum, et
Georgium Talesi, grecum de insula de pares, mihi predicto et infrascripto notario
cognitos, presentes, et cum iuramento declarantes, et affirmantes praedictam
originalem arborem fuisse, et esse proprie Imperialis Familiae de Paleologo, et
hoc se fatentur scire tamquam illi, qui audiverunt ab antiquis Civitatis
Constantinopolis, et predicti antiqui, per traditionem in predicta Civitate, quam
quidem originalem arborem vidimus, legimus, et diligenter inspeximus, eamque
invenimus non obrosam, non oboletam, nec in aliqua eius parte suspectam, sed
omni prorsus Vvitio, et suspectione carere, nil per nos in ea addito mutato, nec
aliquatenus diminuto, quod sensum mutet, vitiet, vel variet intellectum, sed in eius
propria forma, et de verbo ad verbum, prout in ea iacet iudiciaria authoritate
interposita, ita quod talis, et talis, et tanta fides adhibeatur presente transumpto, et
exemplo publico in iudiciis, et extra qualis, et quanta adhibetur, adhiberetur, et
adhibere solet potest, et debet dicte, et infrascripte originali Arbori, cuius tenor in
omnibus, et per omnia sequitur ut infra videlicet.

Unde, ut in futurum appareat factum est, ex inde hoc presens publicum
transumptum in hanc presentem formam publicam redactum ad peticionum et
instantiam tam predicti Don Athanasii Paleologo cuis interest, quam aliorum
quorum interest, intererit, aut interesse poterit quomodolibet in futurum suis die,
loco, et tempore valiturum et obstensurum.

Franciscus Constantinus ludex qui supra.

Ego, Notarius Vincentius Marazza Panhormitanus, predictam originalem
arborem Imperialis Familiae Paleologo designatam et firmatam propria manu
Patris fratis Angeli de Sciacca vidi, legi, et me subscripsi.

Ego, Notarius Hieronymus Capuratus deponens, praedictam originalem
arborem Imperialis Familiae Paleologo designatam et firmatam propria manu
Patris Fatris Angeli de Sciacca vidi, legi, et me subscripsi.

Ego, Notarius loannes Zuccarus Panhormitanus, praedictam originalem
arborem Imperialis Familiae Paleologo designatam et firmatam propria manu
Patris Fatris Angeli de Sciacca vidi, legi, et me subscripsi.
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Ego, Notarius Franciscus de Amico Panhormitanus, predictam originalem
arborem Imperialis Familiae Paleologo designatam et firmatam propria manu
Patris Fatris Angeli de Sciacca vidi, legi, et me subscripsi.

Ego, Notarius Ottavius Sferlatia Panhormitanus praedictam originalem
arborem Imperialis Familiae Paleologo designatam et firmatam propria manu
Patris Fatris Angeli de Sciacca vidi, legi, meque subscripsi.

Ego, Notarius Franciscus de Trovato de Panhormo, Regia auctoritate per
totam Vallem Mazzariae, Regni huius Siciliae iudex ordinarius, atque notarius
publicus, praemissis omnibus sicut predicitur factis, rogatus et requisitus a
praedicto Don Athanasio Paleologo cuius interest, eaque praemissa omnia scripsi,
transumptavi, et in praesentem formam publicam redegi meoque solito signo,
signavi, et in fide, et in testimonio praemissorum hic me subscripsi”.

Senatus Panhormitanus fidem facimus et testamus qualiter suprascripta
extracta fuit, et est scripta manu propria supradicti Notarii Francisci de Trovato,
et dictum officium exercet in hac praedicta urbe et, nobis constat ex testificatione,
cum iuramento facta per Antonium Rieto, et Philippum de Arena, deponentes,
supradictum extractum cognoscere tamquam illi, qui eum scribere viderunt, cuius
actis copiis et extractis in ludiciis et extre plena ac indubia adhibetur fides, et in
testimonio praemissorum, has praesentes nostras testimoniales litteras fieri
iussimus, nostroque solito, quo utimur, sigillo nostro impede munita. Ex dieta
felice Urbe Panhormi, die 29 Martii, Indictione XV. MDCXVII.

Marcellus de Praedo manu propria

Gaspar Longus de Offa

Nos Dominicus de Pedacestra, Octavus Donus et Vincentius Cuecinus,
Camera Almae Urbis conservatores, fidem fecimus et attestamus infrascriptum
dominum Iulium Olivellum esse talem qualem, se facit scripturisque suis publicis et
similibus in iudicio et extra semper adhibitam fuisse et de praesenti adhiberi fidem
Fratris, in quorum fidem Dominorum, litteras praesentes per infrascriptum
secretarium nostrum fieri sigilloque nostro solito communit iussimus. Data in
nostro Capitolio hac die 7 lunii MDCXVII.

Hyppolitus Prieciottus, secretarius iudicis.

Die vigesima sexta Mensis Maii 1617. Admodum Illustris frater Ludovicus
Cascianus, Romanorum Eques Hyerosolimitanus, et Illustris Dominus Prosperus
Casciola, filius Domini Federici Panhormitani, mihi Notario congniti, spontes
omnis medio eorum iuramento tactis Cruce, et scripturis respective,
recognoverunt, supra impressum sigillum Illustris Civitatis Panhormi in talie
presentis Arbori, et supra appositum, et impressum, non solum presente, sed et
etiam omni alio meliori modo. Datum Romae, in Officio mei, presentibus Domini
Scipione, filio Antonii Palla de Leonissa, et Illustri, et Excellenti Domino
Francisco, filio Domini Pauli Corona de Reate, testibus.

B testo & preceduto dallo stemma dello stesso notaio, contenente le sue iniziali: N.F.T.P.
(Notarius Franciscus de Trovato de Panhormo).
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In nomine Domini Amen. Presenti publico Collationis Instrumento cunctis,
ubique pareant evidenter et sit notum quod, anno a Nativitate eiusdem Domini lesu
Christi millesimo sexcentesimo decimo septimo, Indictione decimoquinta, Die vero
vigesima sexta mensis Maii, Pontificatus autem [llustrisimi in Christo Patris et
Domini Nostri Domini Pauli divina providentia Papae Quinti, anno eiusdem
decimo tertio, Presens copia sive transumptum extractum fuit ex suo proprio
originale existente et redacto penes suprascriptum Don Athanasium Paleologum
Constantinopolitanum, cum quo facta collatione concordare invenimus, salva
semper in quorum omnium et singulorum fidem presentem seu me subscripsi
meoque solito signo, quo in talibus utor, signari requisitum.

Ego, lulius Olivellus, civis spoletanus, Cardinalis Curiae Camerae Apostolicae,
notarium de premissum rogatum, hoc instrumentum subscripsi, et publicari
requisitum.

Nos, lo Dominicus Spinola Prothonotarius Apostolicus utriusque signaturis
Hllustrissimi Domini Nostri Referendiarius, necnon Curiae Camerae Apostolicae
generalis Auditor, fidem facimus et attestamus supradictum Dominum Iulium
Olivellum, Curiae Nostrae Notarium, suisque scripturis ceterisque publicum in
iudicio et extra semper fuisse et de presente adhiberi fidem indebitam. In quorum
fidem, Datum Romae, ex Aedibus nostris, anno, mense, die et Pontificatu quibus
supra'®,

Rinaldus Burattus

Lo stesso esemplare presenta un sigillo impresso, improntato dalla Camera
Almae Urbis; nella parte inferiore dell’albero genealogico, sul lato destro, si ritrova
I’immagine di un' aquila bicipite, mentre, sul lato sinistro, ¢ rappresentato
I’emblema della famiglia erede dei Paleologi, contenente a sua volta la stessa
figura araldica (Fig. 3). La presenza del documento negli archivi di Viterbo
potrebbe essere spiegata dal dettaglio, possibilmente assente nella versione originale
dell’atto, che si riferisce a Don Andronico: ,,poi fu fatto monaco Cassinense”. In
altre parole, Don Atanasio, anteriormente al 28 marzo 1617, aveva fatto parte
dell’Ordine di San Basilio Magno, che riuniva tutti i monaci di rito greco della
penisola italica meridionale'’. Quindi, avendo originariamente come residenza la
regione italica post-bizantina, una volta convertito all’Ordine Benedettino, egli
sarebbe giunto nel Lazio. L’assenza di altre informazioni non permette di escludere
neanche 1’ipotesi secondo la quale 1’atto notarile sarebbe arrivato nella Tuscia in

16 La rottura del documento nel suo lato inferiore non permette la lettura integrale delle ultime
tre sottoscrizioni autografe dei tre membri della Camera Apostolica. La ricostituzione dei testi € resa
possibile grazie a Feliciano Bussi, che sembra aver studiato ’atto notarile prima del suddetto danno,
trascrivendolo interamente nella Parte Seconda (Nella quale si comprendono gli Uomini [llustri di
Detta Citta) dell’Istoria della Citta di Viterbo, datata 1737 e conservata nella Biblioteca Comunale di
Viterbo: Archivio di Stato di Viterbo, sala II, C IV, 20, f. 309-310.

17 Pietro Pompilio Rodota, Dell’Origine, Progresso, e Stato Presente del Rito Greco in Italia
Osservato da Greci, Monaci Basiliani, e Albanesi, Libro Secondo, Roma, 1760, pp. 160—175.
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data successiva alla morte del committente, portato qui da individui intrigati dalla
leggenda dei Paleologi originari della citta dell’Italia centrale. Tuttavia ¢ possibile
fissare come terminus ante-quem ’anno 1737, allorquando lo storico Feliciano
Bussi portava a compimento la sua opera, Istoria della Citta di Viterbo, e citava il
documento scoperto nell’archivio di codesta localita'®.

Alla prima lettura, D’interpretazione dell’albero genealogico mette in
difficolta lo storico, a causa delle ramificazioni complesse delle linee di ascendenza
e dell’imprecisione dell’autore. (Fig. 4-5) Ad esempio, Adriano Colocci rimarcava
il fatto che Don Francesco Paleologo Acxargo era fratello di Paolo, Demetrio ed
Anna e padre di Michele, Michel e Caterina; Don Andronico sarebbe stato,
secondo lo stesso illustre genealogista, figlio di Michel”. Io considero questa
analisi errata: secondo me, la chiave interpretativa dell’opera di Angelo di Sciacca
puo essere trovata concentrando la nostra attenzione sugli immediati successori
dell’imperatore Giovanni V. Penso che risulti chiaro che, prendendo come punto di
riferimento Manuele II, sebbene la liana non abbia come punto di origine la corona
del predecessore, come succede per i suoi due fratelli, Paolo e Andronico 1V,
Constantino XI, Andronico Leprosonelli, Tommaso e Demetrio devono essere
considerati figli e non fratelli dello stesso Manuele II. In conseguenza, lo studio
dell’albero nel suo insieme consente di rilevare che esso ¢ posizionato in tal
maniera da sottolineare una filiazione diretta, centrale, riservando per gli altri eredi
altri rami, collaterali, che pero hanno comunque, come punto di partenza, il padre,
e, come punto di arrivo, il figlio.

Partendo da questa premessa, si pud percio affermare che I’interpretazione
del Colocci deve essere rettificata: Francesco Acxargo non ¢ padre, ma fratello di
Caterina ¢ Michele, essendo, contemporaneamente, padre di Don Andronico e
Michel, ,,detto poi Hieremia, monaco di Basilio, dottissimo, in Padova Lettore”, e
figlio di Giorgio, a sua volta fratello di Paolo, Demetrio ed Anna.

Analizzando il risultato ottenuto con la chiave interpretativa annunciata e
mettendolo a confronto con la letteratura specializzata™ si puo rilevare la presenza
di alcune imprecisioni, talvolta volontarie, altre volte non desiderate da Angelo di
Sciacca. Debbo giudicare come non premeditato 1’errore insolito dell’autore,
quando egli afferma, ripetendo lo stesso concetto piu volte, riferendosi ai fratelli
Constantino XII e Tommaso, che la caduta dell’Impero Bizantino avvenne nel
1463. Una confusione della stessa tipologia ¢ stata fatta anche per quanto concerne
la generazione dei successori diretti di Andronico III: Giovanni V ¢ indicato come
fratello del despota Constantino, in realta zio di Andronico, la stessa cosa
ripetendosi con Manuel, fratello dello stesso imperatore. Al limite del processo
all’intenzione puo essere situata la generazione di Michele IX, laddove bisogna

' Archivio di Stato di Viterbo, sala IT, C IV, 20, ff. 303, 307-310.

19 A. Colocci, L albero genealogico..., p. 11-12.

20 Averkios Th. Papadopulos, Versuch einer Genealogie der Palaiologen 1259-1453, Amsterdam,
1962.
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ammettere che alcuni suoi parenti sono sconosciuti; tuttavia non puo essere del
tutto casuale la trovata costante di soluzioni italiane.

Paleologo di Viterbo (1106) - Zoe Cantacusina

Andronico (I) Maggiordomo - Teodora (Comnena)
Michele (VIII) - una dei Lascari
Andronico (II) - Violante (Irene) di Monferrato
| | | 1 |
N.(femina  Demetrio (principe Michel (IX) - Sofia (figliadi ~ Teodoro (marchese N. (maschio
maritata della Morea) Gio Ateramo di di Monferrato) chiamato
in Italia) Monferrato) Giovanni)
T
Tommaso (despota della Andronico (IIT) — Anna di Savoia
Morea)
— - 1 1
Constantino (principe Caloianni ( V) Manuel
della Morea)
M —
Paolo (principe della Manuel (IT) Andronico (IV)
Morea)
| | | | |
Femina Costantino(XI[)  Andronico Ioanni(VIII) Tommaso (principe della Demetrio (principe de
moglie (1463) (Leprosonelli) Morea, 1463 ) Lacaedemonii)
dell” imp.
de turchi
Irene (moglie di Valenza (moglie
Caloianni imp. di Niccolo Crispo)
di Trebisonda)

Paolo (imperatore herede)

Theodoro
Demetrio Paolo Anna Giorgio
Michele Caterina (moglie di Francesco Acxargo — Christofilina Aralli

Hieremia Vaivoda

di Moldavia)

Micflel (poi detto Hieremia) Andronico (poi detto Athanasio)
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\

Invece ¢ assolutamente volontaria la segnalazione della leggenda locale, giunta
celebre in tutta I’Europa, tramite la sua assimilazione, in versioni differenti, da
taluni letterati del calibro di Martin Crusius®', Francesco Sansovino® e del siciliano
Filadelfo de Mugnos®. Di similar sostanza mitologica debbono essere valutate le
unioni dinastiche con i1 Cantacuzeni e con i Lascari, date dalla connessione fornita
da Zoe Cantacuzena e dall’alleanza matrimoniale di Michele VIII con un membro
della famiglia degli stessi Lascari.

A discapito degli errori enumerati, 1’albero genealogico, almeno per quanto
riguarda il contenuto afferente alle prime otto generazioni, ¢ abbastanza preciso,
anche se rimane impervia 1’identificazione delle fonti utilizzate dall’autore nella
composizione del suo lavoro. La relazione della leggenda dell’origine viterbeze dei
Paleologi necessitava una certa circolazione dell’informazione, ancorpiu quando ci
accorgiamo che la versione presentata da Angelo di Sciacca, ,,Paleologo della Citta
di Viterbo huomo Illustrissimo nelle guerre di Levante. Oratore dell’imperatore
Enrico Quinto 1106 all’imperatore di Constantinopoli...”, non coincide con quelle
pitl antiche dei cronisti viterbesi**. A giudicare dal fatto che, come ho gia avuto
I’occasione di ricordare, I’Ordine di Basilio Magno era attivo in Sicilia, 1’autore
dell’albero avrebbe potuto entrare in contatto con questi monasteri di rito greco ed
aver accesso a fonti di prima mano.

Tornando adesso alle imprecisioni volontarie utilizzate da Angelo di Sciacca,
mi concentrerd sull’ultima parte dell’albero genealogico di Viterbo, che si riferisce
ai successori dell’imperatore Giovanni VIII Paleologo. Evidentemente, il primo
elemento che si distingue ¢ I’esistenza di un figlio, un certo ,,Paolo imperator
herede”. Trattandosi di una notizia non confermata da qualsiasi altra fonte, mi
appare evidente che abbiamo a che fare con un falso. Un falso che attribuisco,
quasi interamente, al monaco francescano dell’Ordine dei Frati Minori Osservanti:
egli o non era a conoscenza degli evenimenti narrati da Giorgio Sfranze, che si era
incontrato a Viterbo col cardinale Bessarione nel 1466, riguardanti i successori di
Tommaso, despota della Morea, oppure questa ramificazione della famiglia dei
Paleologi era talmente celebre in quanto la fabbricazione di un falso in tal direzione
non sarebbe stata possibile. Lo storiografo del secolo XVII ha deciso di non
utilizzare un artificio genealogico che avrebbe sfruttato la prole di Tommaso,
costituita da Andrea, Manuel e Zoe, che, a sua volta, ha veramente avuto occasione
di transitare per Viterbo®® — non per altri motivi oltre al fatto che i papi venivano

2L M. Crusius, Turcograecia, Basel, 1584, pp. 59-60, 344.

*2F. Sansovino, Ristratto delle Pit: Nobili et Famose Citta d ltalia, Venezia, 1575, pp. 112-113.

2 F. Mugnos, Teatro della nobilta del Mondo, Novello De Bonis, I, Napoli 1680, p. 118.

2P, Egidi, Attorno a una leggenda viterbese sull’origine dei Paleologi in ,,Archivio della
R. Societa Romana di storia patria”, XXII, Roma, 1900, pp. 539-558.

BG. Sphrantzes, Memorii. 1401-1477, Ed. Vasile Grecu, Bucuresti, 1966, p. 131.

%1a presenza di Zoe a Viterbo ¢ attestata, nel 1472, da un cronista viterbese del XV secolo,
Cole de Covalluzzo, citato anch’egli da Feliciano Bussi. Archivio di Stato di Viterbo, sala II, C 1V,
20, f. 307.
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qui a frequentare i bagni termali — elemento che avrebbe potuto tradire piu facilmente
anche uno storico del secolo XXI. Egli ha preferito I’invenzione, molto meno
efficace, di un successore di Giovanni VIII, avendo come sola scusante la notorieta
dell’imperatore, rinomato nella penisola italica per la sua partecipazione al
Concilio di Ferrara e Firenze.

Inoltre, la presunta discendenza ¢ rinforzata da un altro stratagemma: la
creazione di un altro Paolo, prenome inesistente nell’intera filiazione della famiglia
dei Paleologi, fratello di Manuel II ed Andronico IV, che aveva come obiettivo
I’accrescita della credibilita di ,,Paolo herede”. In tal maniera lo stesso antroponimo
assume, insieme all’origine viterbese, una valenza pressappoco leggendaria per la
famiglia di Don Andronico.

Un’ultima obiezione necessaria consiste nel fatto che, allorquando ci
apprestiamo a contare le generazioni degli eredi di Giovanni VIIL, il risultato della
loro somma ¢ troppo scarsa. La spiegazione di questa mancata concordanza non ¢
di difficile comprensione: risulta chiaro che, tanto la conoscenza storica del
monaco francescano, quanto quella famigliare del monaco dell’Ordine di San
Basilio, per quanto concerne 1’ascendenza raffigurata, allontandoci gradualmente
dalla generazione di Don Athanasio, divengono sempre piu vaghe.

Percio si puo affermare, senza ombra di dubbio, che la famiglia di Don
Andronico Paleologo non discende dall’ultima dinastia degli imperatori bizantini,
0, perlomeno, non dal monarca Giovanni VIII Paleologo. Sappiamo che 1’ultima
generazione ¢ correlata alla penisola italica e alla vita monastica, in particolare di
rito greco. Ho gia avuto modo di occuparmi della vita del committente dell’atto;
suo fratello, Michel, ¢ analogamente un monaco, col nome di Hieremia, dell’ordine
di San Basilio Magno. Siamo al corrente con un altro dettaglio della sua carriera: ¢
»dottissimo in Padova Lettore”, quindi ¢ possibile il suo inserimento in cid che
Nicolae Torga definiva come ,,Renaissance par ’école” del Bizanzio>'. Riguardo al
loro genitore paterno, Francesco Acxargo, possiamo affermare solamente che ¢
stato sposato con la Donna Christofilina Aralli. Non sono in grado di identificare
nessuno dei due personaggi, essendo ugualmente difficoltoso ipotizzare che
I’antroponimo Aralli in realta rappresenti una translitterazione dell’illustre nomen
Rallis, cosi come non sono certo che Acxargo sia il nome trasmesso dalla madre di
Francesco, oppure se, anch’essa, nasconda una translitterazione del greco €Eapyoc.

L’unico punto cardinale utile per orientarci nella ricerca del passato della
familia dei Paleologi della penisola italica ¢ fornita da Caterina, sorella di
Francesco e moglie di ,,Hieremia, Vaivoda di Moldavia”. Questa affermazione,
inserita da Angelo di Sciacca in un documento con carattere ufficiale, richiede un
chiarimento.

In primo luogo, chi ¢ codesto Hieremia a cui fa riferimento Don Athanasio?
Stefan Gorovei ha gia avuto modo di respingere ’opzione di G. E. Typaldos, che

2" N. Torga, Byzance aprés Byzance, Bucarest, 1971, pp. 206-225.
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citando il Dionisie Fotino, identificava il marito di Caterina con un certo Ieremia
Vintila, personalita mai esistita: se ne evince che si vuol fare riferimento a leremia
Movild, principe della Moldavia noto in Italia®®. Un ulteriore argomento che
conferma questa teoria sta nel fatto che, nel manoscritto trovato da Alexandru
Papiu Ilarian, riguardante 1’ambasciata papale in Polonia nel 1596, il nome era
scritto, nella lingua italiana, nella stessa maniera: . Hieremia””.

In secondo luogo, ¢ veridica questa nuova notizia? Di certo, anch’essa,
analogamente a ,,Paolo imperator herede”, non ¢ confermata da nessuna altra fonte.
In seguito, debbo ammettere che, non appena trovata, non ho potuto non meditare
all’opera dell’Ordine Constantiniano di San Giorgio e agli esempi affini delle
aspirazioni genealogiche di Radu Cantacuzino, discendente di Demetrio II Movila
Cantacuzino ed Alessandra Potocka®. Cosa dire poi delle origini imperiali di Paolo
Teodoro Paleologo-Crivez, principe di Nizza, Francia, Gran Maestro dell’Ordine
Sovrano Ortodosso di San Constantino, Capo dell’Impero Sovrano della Casata
Regnante dell’Est, Protettore della Fede Ortodossa ed Isapostolos? Costui,
deceduto nel 1984, dichiarava di essere erede di un certo Andrea Paleologo (1530—
1605), appartenente al ramo di Manuel Paleologo ,.e/ Ghazi”, figlio di Tommaso,
despota della Morea. Egli, nel 1547, sarebbe riuscito ad acquisire i suoi diritti
imperiali sul trono di Constantinopoli da Carlo V e si sarebbe sposato con Sofia
Movila, principessa della Moldavia. L’esistenza di quest’ultimo personaggio ¢
sicuramente frutto dell’immaginazione della famiglia Paleologo-Crivez: dall’unione
matrimoniale tra costei ¢ Andronico sarebbe nato, nel 1577, Giovanni Palelologo®,
cio che equivale a dire che una principessa sconosciuta della Moldavia, appartenente
alla dinastia Movild, sarebbe nata, nel migliore dei casi, all’incirca nel 1560. Mi
sembra quasi inutile sottolineare I’incongruenza di tali affermazioni.

Invece, per quanto riguarda Caterina, grazie all’ausilio sostanziale del Dottor
Andrei Pippidi, ho potuto ipotizzare la veridicitda di tale personaggio: bisogna
credere che Don Adronico avesse conosciuto sua zia, probabilmente generatrice del
titolo onorifico nobiliare di ,,Don/na”. Ma sopratutto una menzogna di questo tipo,
pronunciata in un momento storico nel quale i Movilesti erano conosciuti nel
medio italiano e cattolico, non avrebbe avuto la minima credibilita. Ricordiamo che
la dinastia era nota grazie all’attivita del Colleggio Propagandistico di Roma™, a
Samuel Korecki, membro dell’ordine della ,,Militia Christiana” (nata nel 1618)33e
celebre nell’ambiente francese™, a Bartolomeo Bruti, con il quale lo stesso leremia
parti in pelerinaggio a Roma nel 1588, ¢ per mezzo dell’esarca patriarcale

28 St. Gorovei, Les Princes Movild..., pp. 108—109.

2 A. Papiu Ilarian, op. cit., p. 141.

3% A. Pippidi, ,, Fable, bagatelles et impertinences”..., pp. 300-302.

31 C.A. Gauci, P. Mallat, The Palaeologos Family. A Genealogical Review, Malta, 1985,
pp- 29-31.

32 A. Pippidi, Traditia politicd bizantind..., pp. 286-287.

33 Ibidem, p. 290.

MHA. Papiu Ilarian, op. cit., p. 8.
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Nichifor”. Inoltre, si puo rilevare un’incongruenza tra i fini perseguiti dai membri
dell’Ordine Constantiniano ¢ quelli del monaco Athanasio, questi potendosi
limitare solamente all’esibizione di un orgoglio nobiliare.

Non essendo possibile la dimostrazione di eventuali equivoci con la
principessa Elisabetta Movild, e neppure con Caterina, figlia di leremia, ci risulta
evidente che il matrimonio di Caterina Paleologo col principe moldavo dev’essere
collocato cronologicamente prima dell’unione matrimoniale tra Ieremia ed
Elisabetta, avuta luogo intorno al 1585%. Un evenimento di questa portata
presupponeva come condizione sine qua non la transizione oppure, meglio, il
soggiorno del padre di Caterina, Giorgio, nella Moldavia.

In assenza di altre fonti che confermino e che contraddicano la seguente tesi,
credo che abbiamo a che fare con un mercadante greco. Costui proveniva
probabilmente dalla Crimea, dove sono attestati constantemente Paleologi con gli
stessi mestieri nei secoli XV e XVI’’ e da dove provenivano la maggiorparte dei
portatori di questo illustre nomen nella Moldavia. Non possiamo purtroppo
precisare con esattezza quando avvenne questa migrazione, oppure se ’iniziativa di
tale impresa fosse appartenuta proprio a Giorgio. A quanto pare si tratta di una
famiglia denominata realmente Paleologos, ma della quale eredita imperiale o era
falsata con strumenti che non generano sospetti di maliziosita, oppure era caduta
nell’oblio dai suoi membri. Altrimenti ¢ abbastanza frequente 1’uso dell’antroponimo
imperiale come prenome, che talvolta era trasformato in cognome dai suoi
portatori.

Quindi, al tempo nel quale Ieremia Movild, non ancora principe, occupava
una posizione importante nella gerarchia sociale della Moldavia, costui avrebbe
creato un connubio con la famiglia dei Paleologi grazie a un matrimonio, celebrato
in rito ortodosso, con ampi vantaggi per tutte due le casate; Caterina deve essere
deceduta prima del 1585.

Sebbene non siamo in possesso di alcuna informazione biografica inerente a
suo fratello Michele, per quanto concerne Francesco, padre di Andronico e Michel,
egli potrebbe essere imputato come iniziatore dell’integrazione italiana della sua
famiglia e forse anche del contatto con 1’Ordine di San Basilio Magno, ambedue i
fatti possibilmente compiuti in qualita di esarca ortodosso.

3 A. Pippidi, leremia Movild. Schiti de portret, in ,Movilestii. Istorie si spiritualitate
romaneasca”, II (Ieremia Movila. Domnul. Familia. Epoca), Sfanta Manastire Sucevita, 2013, p. 84.

36 St. Gorovei, Movilestii, in ,,Movilestii. Istorie si spiritualitate romaneasca”, I (Casa noastra
Movileasca), p. 12.

37 Fornird solamente qualche esempio: nel secolo XV ¢ attestato, nel 1456, un Demetrio
Paleologo, succesore degli imperatori di Costantinopoli, che si stabilisce a Caffa insieme alla sua
famiglia, nel 1466. A. Vigna, Codice diplomatico delle colonie tauro-liguri durante la signoria
dell’ufficio din San Giorgio (1453—1475) in ,,Atii della societa Ligure di Storia Patria”, vol. VI,
Genova, 1868 , pp. 649—650; Ibidem in ,,Atii della societa Ligure di Storia Patria”, VII, Genova,
1871, pp. 419-420. Per il secolo XVI, ricordiamo Constantino ed Alessandro. E. Hurmuzaki,
Documente privitoare la istoria romdnilor, X1, Bucuresti, 1900, p. 270; Ibidem, 111/1, p. 314.
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Dall’analisi effettuata fino ad ora si possono trarre le seguenti conclusioni
con carattere storico: in primo luogo, bisogna sottolineare con fermezza il fatto che
I’albero genealogico di Viterbo rappresenta un’altra prova del fatto che il voivoda
Ieremia Movild della Moldavia era noto nella penisola italica del XVII secolo.
Ancorpiu, il principe era rinomato anche in contesti ai quali non ci saremo
aspettati.

In secondo luogo, dal mio punto di vista, I’atto notarile qui presentato conferma
I’ipotesi di Stefan Gorovei: piuttosto che un rapporto di natura genealogica tra i
Movilesti e i Paleologi, ¢ piu plausibile un’unione dinastica tra le due casate. Pero,
come abbiamo illustrato, bisogna dubitare dell’origine imperiale della famiglia di
Caterina, bencheé questa presa di posizione non presupponga alcuna alterazione
dell’impatto della fama di essa sulla societd moldava, cosi come non ¢ da escludere
neanche 1’esistenza di altre rivendicazioni genealogiche formulate dagli avi di Don
Andronico.

Un ultimo aspetto che merita la nostra attenzione ha come soggetto la
generazione di Giorgio, padre di Caterina e nonno di Don Andronico; come si puo
osservare, egli ha due fratelli e una sorella: Paolo, Demetrio ed Anna. Tenendo
conto dell’imprecisione dell’albero genealogico del 1617, riguardante il numero
delle generazioni ,,discendenti” da Giovanni VIII Paleologo, possiamo notare che
le informazioni fornite da esso sono sempre piu imprecise a secondo di quanto ci
avviciniamo al periodo storico nel quale vive il committente, potendo quindi
ritenere come vere le notizie sui parenti prossimi di Giorgio.

Se utilizziamo la premessa, enunciata precedentemente, secondo la quale il
padre di Caterina € necessariamente transitato, oppure ha abitato nella Moldavia,
bisogna ammettere che sia pura coincidenza I’esistenza, in questo principato, nei
primi anni del XVII secolo, di un certo Giorgio Paleologo, contemporaneo con
Pavel (Paolo) e Dumitrache (Demetrio) Chirita Paleologo e quindi considerare che
i fratelli di Giorgio, Paolo e Demetrio, avessero vissuto in un altro luogo. Oppure
abbiamo trovato la prima testimonianza certa, delle relazioni di parentela tra questi
Paleologi della fine del secolo XVI e dell’inizio di quello successivo.

In tal maniera otterremmo il seguente risultato: Tommaso Paleologo sarebbe
stato padre di Demetrio Chiritd, Paolo, Anna e Giorgio, a sua volta padre di
Caterina, moglie del boiaro leremia Movild e nipote di Demetrio, Paolo ed Anna. I
soli argomenti che vengono a contrapporsi all’ipotesi esposta sono 1’assenza di
Anna nelle fonti moldave, il legame parentelare, prodotto dalla storiografia
rumena, tra il ciambellano Dumitrache Chiritd Paleologul e Manuel (Manoil)
Paleolog038, e I’unione matrimoniale tra lo stesso ciambellano e la sorella, Maria,
della principessa Elisabetta, moglie di leremia. Nessuno dei tre ostacoli non mi

38 C.N. Apetrei, Un urmas al impdratilor bizantini, negustor, dregdtor si diplomat in slujba
Movilestilor: marele postelnic Dumitrache Chirita Paleologul, in ,, Negustorimea in Tarile Romane,
intre Societas Mercatorum si individualitatea mercantild, in secolele XVI-XVIII, Galati, 2009,
p. 105; 1.C. Filitti, Arhiva Genealogica Gheorghe Grigore Cantacuzino, Bucuresti, 1919, p. 284.
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sembra invalicabile: in particolare, gli argomenti apportati a favore della tesi
secondo la quale Dumitrache Chiritd sarebbe stato figlio di Manuel Paleologo,
contengono la stessa percentuale di attendibilita dell’ipotesi qui sostenuta, il solo
vero fondamento essendo rappresentato da una comunione di orientamento delle
donazioni fatte dai due personaggi al monastero Golia®. D’altronde, ¢ vero che la
Metropolia moldava, in circostanze normali, non avrebbe mai potuto concedere una
seconda alleanza tra le due casate, gia unite in precedenza, grazie al matrimonio di
Ieremia Movila con Caterina Paleologo. Tuttavia, dobbiamo escludere del tutto
I’eccezione alla regola, nel contesto, creatosi in Moldavia dopo il 1606, favorevole
al compromesso e negare la concessione di un’unione tra due individui non
consanguinei, almeno una ventina di anni dopo il decesso di Caterina?*’

Le conseguenze di queste riflessioni consistono, prima di tutto, in
un’eventuale aggiornamento della lista dei Paleologi segnalati nella Moldavia del
secolo XVI e di quello successivo, alla quale aggiungiamo Anna, probabilmente
rimasta nell’ombra, forse perché rimasta non maritata.

Per giunta, nell’identificazione dei membri della famiglia di Caterina e nella
sistematizzazione, secondo i diversi gradi di parentela, dei Paleologi residenti nel
principato della Moldavia nel periodo storico citato. Suo padre sarebbe stato quel
Giorgio Paleologo, uno degli uomini ,,valorosi ed anziani”, che a lasi, nel 1610,
erano testimoni di una donazione. Se la sua firma conferma le sue origini greche, la
sua collocazione a fianco di quelle di Isacco Arapul, starosta di mercanti, Teodoro,
capo dei trasportatori, e Carstea, il sarto, conferma il carattere liberale della sua
attivita*'. 1 suoi fratelli, Demetrio e Paolo, diventano visibili nelle fonti moldave
solamente nella loro qualita di funzionari nella corte di leremia Movila, il primo a
partire dal 1597*, mentre il secondo dal 1599*.

Di certo, come ¢ gia stato dimostrato da Maria Magdalena Székely,
dev’essere esistita una relazione parentelare tra questi Paleologi ¢ Manuel, che nel
1609, in un testamento scritto in greco lascia al monastero Golia le sue vigne a
Sorogari*!. Pero il medesimo ¢ forse appartenuto ad un altro ramo della stessa
famiglia, forse insieme a Nicola e Lazzaro®. Non sono in grado di esprimere un'
opinione rispetto ad un secondo Manuel che sorge piu tardi, nel 1616, con un
sigillo avente come emblema 1’aquila bicipite. Pud essere che questi, essendo

» Documente privitoare la istoria orasului lasi, 1, p. 188, nr. 138; Ibidem, p. 124, nr. 91.

40 Maria, sposa di Dumitrache Chirita Paleologo, compare per la prima volta nelle fonti
moldave il 10 ottobre 1608. Documente privind Istoria Romdniei, A, veacul XVII, 2, p. 183.

4 Ibidem, p. 132, nr. 94.

“2N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova (sec. XIV—-
XV1I), Bucuresti, 1971.

4 Elena Eftimiu, Céteva scrisori de la leremia Movild, in ,Revista Istoricd”, XVIII, 1932,
p. 4-6.
4 Maria Magdalena Székely, Paleologii din Moldova, in ,,De Potestate. Semne si ale expresii
ale puterii in Evul Mediu Romanesc”, Iasi, 2007, pp. 525-536, p. 526.

45 C.N. Apetrei, op. cit., pp. 114-115.
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I’ultimo Paleologo in ordine cronologica, fosse il fratello minore di Alessandro,
ambasciatore del Khan tataro presso la corte imperial di Rudolf II, negli anni 1598
e 1599%.

Nell’eventualita nella quale accettassimo tutto cio che ¢ stato affermato fino
ad ora, se ne evincerebbe il fatto che 1’albero genealogico di Viterbo non si limita
ad ordinare, per gradi di parentela, i Paleologi della Moldavia, ma perdipiu narra la
storia della loro ascesa sociale, ottenuta grazie ad una stretta complicitd dei
Movilesti: Giorgio Paleologo, oppure un suo predecessore, probabilmente un mercante
piazzato al vertice della gerarchia sociale nel luogo di provenienza, sarebbe giunto
in Moldavia nella seconda meta del secolo XVI. Non sappiamo quando siano
arrivati i suoi fratelli, probabilmente con la stessa professione, perlomeno se
accettassimo come corretta la sovrapposizione dei due personaggi del ciambellano
Dumitrache Chiritd e quella del mercante Dimitrie, presente a Liov nel 1587 e a
Bucarest nel 15957, Grazie alla sua agiatezza e alle sue rivendicazioni genealogiche,
Giorgio sarebbe riuscito a concludere un’unione dinastica con ’autorevole stirpe
dei boiari Movila, per mezzo dell’unione matrimoniale di sua figlia, Caterina, con
leremia, che iniziava da allora la sua carriera ideologica imperiale. Sebbene il
boiaro rimase vedovo molto presto, egli avrebbe mantenuto buone relazioni con la
parentela della moglie, tanto che, una volta diventato principe della Moldavia, il
voivoda inizid a promuovere, con funzioni di alto calibro, boiari fedeli, che, da
adesso in poi, avrebbero legato i loro destini alla dinastia Movild. D’altra parte,
anche la fama di Ieremia Movild era congiunta, da questo momento, alla stirpe
imperiale dei Paleologi.

4 Documente privitoare la istoria romdnilor, I1I/1, p. 300; Ibidem, XII, p. 379.
47 C.N. Apetrei, op. cit., pp. 114-115.
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* Tutte le fotografie sono state realizzate dall’ autore, Dumitrascu Alessandro Flavio, 2014

Fig. 1: L’arbore genealogico dei Paleologi
(Archivio di Stato di Viterbo, Raccolta di Pergamene, 499/892)
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Fig. 2: Dettaglio - L" arbore genealogico dei Paleologi
(Archivio di Stato di Viterbo, Raccolta di Pergamene, 499/892)
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Fig. 3: Dettaglio - L' arbore genealogico dei Paleologi
(Archivio di Stato di Viterbo, Raccolta di Pergamene, 499/892)
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Histoire de P’art

CHRIST PANTOCRATOR SURROUNDED BY THE SYMBOLS
OF THE EVANGELISTS: THE PLACE AND THE MEANING
OF THE IMAGE IN POST-BYZANTINE MURAL PAINTING.

THE CASE OF MOLDAVIAN CUPOLAS (15" — 16" CENTURIES)

OANA TACUBOVSCHI
(Institute of South-East European Studies, Bucharest)

From the end of the 15™ century to the half of the 16™ century, the image of Christ in
glory surrounded by the four symbols of the Evangelists is represented in the mural
painting of the Moldavian churches as the central composition of the dome. This
typology of the Pantocrator is however very unusual for the iconography of Byzantine
cupolas. A close parallel to the Moldavian case is provided by a group of small barrel
vaulted churches in the region of Ohrid, where the image of Christ in tetramorph,
pictured on the vault of the naos, becomes very popular in the first half of the 15™
century. Along with Byzantine and post-Byzantine mural representations of the topic,
the paper considers the evidence of a series of manuscript illuminations that reveal
various aspects in the formal and semantic development of the image representing
Christ in Majesty as part of liturgical Gospel Books.

Keywords: Pantocrator, iconography of the dome, Moldavian mural painting (15%-16™
Centuries)

The representation of the Pantocrator in Moldavian cupolas in the 15" and
16™ centuries reveal a typology that is rather foreign to the Byzantine depictions of
the same subject. The image of Christ in glory, framed by the four symbols of the
Evangelists is not encountered during the Middle and Late Byzantine period as a
typology for the central image of the naos dome. Despite a few exceptions, that
will be discussed below, this particular iconography, relying simultaneously on
different biblical sources (the Books of Ezekiel 1 and 10, Isaiah 6, 1-3, Daniel 7
and St. John’s Apocalypse 4, 2-8)' is usually assigned to other iconographic
contexts of the sacred space.

* This paper is supported by the Sectorial Operational Programme Human Resources Development
(SOP HRD), financed from the European Social Fund and by the Romanian Government under the
contract number SOP HRD/159/1. 5/S/136077”.

" For a commentary on the sources on which the iconography relies see: Gabriel Millet, La
Dalmatique du Vatican. Les élus. Images et croyances, Paris 1945, pp. 44-53 and Tania Velmans, A.
Alpago Novello, Miroir de l'invisible. Peintures murales et architecture de la Géorgie (VI° -XV° s.),
Paris 1996, chapter 2, “Stabilisation du décor de 1’abside : la vision des prophétes (IX—XI° s.)”, pp. 20—
21. Although the individual representation of the four symbols of the evangelists — the eagle, the angel,
the lion and the calf — was most probably inspired by the apocalyptic text of St. John, the signs of the
evangelists framing the Christ’s throne were denoting, along with other elements inspired by Isaiah
(chapter 6), Ezekiel (chapters 1 and 10) and Daniel (chapter 7), the visionary character of the image.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., LIII, 14, p. 131-153, Bucarest, 2015
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Later on, in the second half of the 16" and during the 17™ century, the figure
of Christ framed by the four faces of the tetramorph becomes the central image of
the composition illustrating the Praise Psalms 148—150, thus acquiring very much
popularity among the privileged topics of post-Byzantine iconography. Although
Psalms illustrations emerge already in the 14™ century?, the earliest evidence of the
last three Psalms (known as the Ainoi)’, showing Christ surrounded by Heavenly
Powers and the four Living-Beings of the Apocalypse can be found in late monastic
mural ensembles, such as the Metamorphosis church in Roussanou monastery (1560)
at Meteora, St. Michael and Gabriel church in Dochiariou monastery (1568) on
Mount Athos or St. Vissarion church (1557) of Dousikou monastery in Thessaly”.
In the 17™ and 18™ centuries, the subject becomes a very common feature of the
narthex and it is the many small barrel-vaulted churches in Greece that retrieved
this image on the vault of the naos, as an image of the Pantocrator’.

However, in the first half of the 16" century, the image of Christ surrounded
by the four Living-Beings is still seldom encountered in the decoration of post-
Byzantine churches. In the Moldavian mural painting, the illustration of Psalms
never found a place in the iconographic program of the narthex. Under what
circumstances this typology started to be associated in Moldavian murals with the
Pantocrator of the dome, and what was the meaning the image promoted in these
later programs still remains to be clarified.

%k

Given the irreversible loss of the frescoes in the Holy Cross church from
Patrauti (1487), one must relay on to the representation of Voronet (1486)° as the
earliest depiction of Pantocrator in Moldavian mural painting’. Here, the central

2 As we can see in the narthex of St. Michael church at Lesnovo (1349), or in the manuscript
version of the Serbian Psalter in Munich (14" century). These early pictures exhibit nevertheless a
different iconographic formula, in which the tetramorph is missing: See Smiljka Gabeli¢, Manastir
Lesnovo : istorija i slikarstvo, Belgrad 1998, color plates LI-LIII and plate 87, p. 156; Joseph
Strzygowsky, Die Miniaturen des Serbischen Psalters, Vienna 1906, plate XLI (fig. 95, 96).

3 For the use of the Ainoi in the Liturgy, see Neil K. Moran, Singers in Late Byzantine and
Slavonic Painting, Leiden, 1986, pp. 89-92.

*For diagrams of the iconography see: Magdalene Parcharidou, O Aivor oty pvyueiowi
Cowypapixn tovl 60v ardva (Zvufory oty pelétn tov Oéuarog, pe avapopés ae uvnueio tov 16o0v—190v
orowva (doctoral thesis), Thessaloniki 2000, pp. 32-33, pp. 34-35 and 57. For the development of this
subject in the art of the Holy Mountain, see also Giinter Paulus Schiemenz, “Die Hermeneia und die
letzten Psalmen. Gibt es eine spezifische Athos-Kunst?”, in Byzantinische Malerei. Bildprogramme —
Tkonographie — Still, Wiesbaden 2000.

> Miltiadis-Miltos Garidis, La peinture murale dans le monde orthodoxe aprés la chute de
Byzance (1450—-1600) et dans les pays sous domination étrangere, Athens 1989, pp. 254-255, and note
1415.

® Maria Ana Musicescu, “Consideratii asupra picturii din altarul si naosul Voronetului”, in
Mihai Berza (ed.), Cultura moldoveneasca in timpul lui Stefan cel Mare, Bucharest, 1964, pp. 367-370.

7 The representation of the Pantocrator in the narthex of Patrauti could be taken as a reference.
However, the glory surrounding Christ’s figure on in the small dome of the narthex does not
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image of the dome shows the half portrait of Christ framed by a compelling
grissaille depiction of the four Living-Beings, assigned with the initials of the four
evangelists (fig. 1).

Very close in time is the representation of St. Nicholas church at Popauti
Monastery (1496 ), now in Botosani, which seems to rely instead on the same
model as the image in the church dedicated to St. Elijah (1496?)%, near Suceava.
The two are supposed to have been finished almost at the same time.

Around 1500, at the Church of St. Nicholas in Balinesti, the Pantocrator
surrounded by the symbols of the evangelists is placed in the center of the barrel
vault of the naos, between the Throne of Preparation, located East, and John the
Baptists’ half portrait placed to the West. All three representations are circumscribed in
medallions’ (fig. 2).

Unfortunately, the dome of the Ascension church (1497) at Neamt Monastery,
being alterated by 19" century repaintings and subsequent smoke depositions,
cannot be taken into account. Instead, the frescoes in the church of St. Nicholas in
Dorohoi'’ which are at the moment under restoration, will soon bring forward new
iconographic information.

During the first half of the 16™ century the Pantocrator image follows the
same pattern. In Parhauti, at the church dedicated to All Saints (15227?), where
frescoes are badly damaged, we can still distinguish the circular medallion with the
symbols arranged in the corners of the octagonal glory of Christ'!. Unfortunately
the paintings in the church of St. George in Harlau (dated in 1530) cannot come
into question for now, because of their bad state of conservation, thus obstructing
the iconographic analysis'?.

An exception to the formula which has become common for the Moldavian
cupolas is provided by the mural ensemble of St. Nicholas church of the Probota
monastery, where the representation of the four Evangelists’ symbols around the

encompass the four faces of the tetramorph. For an analysis of the iconography of the vaulting system
in the Holy Cross church, see Emil Dragnev, “Programul iconografic al sistemului de boltire al
naosului bisericii inélgarea Cinstitei Cruci din Patrauti”, in V. Spinei, L. Radvan, A. M. Bodale (ed.),
Retrospectii medievale. In honorem Profesoris emeriti loan Caprosu,), lasi 2014.

¥ Tereza Sinigalia, “Ctitori i imagini votive in pictura murala din Moldova la sfarsitul veacului al
XV-lea si in prima jumatate a secolului al XVI-lea”, in Arta istoriei. Istoria artei. Academicianul Razvan
Theodorescu la 65 de ani, Bucharest 2004, pp. 42—47.

% Corina Popa, Bdlinesti, Bucharest, 1981, pp. 35-37; Constanta Costea, ,,Referinte livresti in
pictura murald moldoveneasca de la sfarsitul secolului XV”, Anuarul Institutului de Arheologie ,,A. D.
Xenopol” (lasi), 29 (1992), p. 278.

19 Sorin Ulea, ,Datarea ansamblului de picturd de la Sf. Nicolae-Dorohoi”, SCI4-AP, 11 (1964),
pp- 69-79.

"' For a discussion concerning the date of the frescoes and the earlier bibliography of the
monument, see Constantin Ciobanu, “Eroare si adevar in cercetarea iconografiei Parhautilor”, SCI4-AP,
serie noud, 2 [46], (2012), fig. 8.

'2 The Dormition church in Baia (1535-1538) and the church of the Descent of Holy Gost of the
Dobrovat Monastery (1529) have unfortunately lost their decoration along with the original vault.
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Pantocrator has been omitted. An original interpretation is given instead to the
program of the high drum and dome of the church, the usual sequence of topics
(heavenly powers, prophets and apostles) being replaced by an image of the angelic
hierarchy, following the description given by Pseudo Dionysius in De caelesti
hierarchia.”

A few years later, at the Metropolitan church in Suceava, the image of the
Pantocrator in majesty, with the apocalyptic symbols placed in the corners of the
eight pointed star, reappears (fig. 3). This time, it is accompanied by an additional
element, namely the Greek inscription surrounding Christ’s figure, from which
unfortunately only the beginning has been preserved. The text of the inscription
conveys an explicit eschatological message : [...]/[Ely® ®(e6)g [t kol kpi]tg
Tavtov mE[Aw® i]oob [mplok[Oyag v]yol[ev mpo g d]ikng [...], “l, God and Judge
of all flesh, showing me from Highness before the Judgment. (...)”"*, echoed
likewise by various elements of the dome’s program.

To complete the series of visual evidence within the considered group of
monuments, three further representations should be brought into discussion. The first
one, which shares common features with the depiction of the Pantocrator in St.
George’s church, is to be found in the dome of the Dormition church of the Humor
monastery (1535). The vaulting of the church consists actually of a low dome, that
despite not having a drum, retains the specific superposed system of pendentives that
allows painters to conceive the decoration program of the vaulting in the accustomed
manner, creating for the central image of Christ a context the significance of which
will be discussed below (fig. 4 ).

In the dome of the Annunciation Church at Moldovita monastery (1537), the
Pantocrator is surrounded by an inscription, reproducing the liturgical prayer
pronounced by the priest at the consecration of Gifts: T Moskpnaa nk(c)norayse

B'hIMHALHE B'h3HRALJIEH [‘AA[‘OA'klpE CTh CT'h CTh I'k CAKAW('Q')- HC"'h(A)Nh NEO H 3eMAH

13 For a complete image of the program see: The Restoration of the Probota Monastery 1996—
2001, Paris 2001, plates 1 and 2; Tereza Sinigalia, Voica-Maria Puscasu, Mandastirea Probota, Bucharest
2000, fig. 23/p. 39.

' Inscriptions containing the same incipit are to be found in the domes of the Holy Cross church
in Pelendri, Cyprus, second half of the 14™ century: Athanasios Papagheorghiou, “The Paintings in the
Dome of the Church of the Panaghia Chryseleousa, Strovolos”, in Nancy Patterson Sevéenko,
Christopher Moss (eds.), Medieval Cyprus : Studies in Art, Architecture, and History in Memory of
Doula Mouriki, Princeton 1999, p. 150, and Tania Velmans, “Quelques programmes iconographiques de
coupoles cypriotes du XII° au XV® si¢cle”, Cahiers Archéologiques, 32 (1984), fig. 5, p. 142 and p. 140;
St. Nicholas church Philantropinon (the fresco layer dated in1542) on the island of loanina: M. Garidis,
A. Paliouras (ed.), Movaotipia vijgov loavvivwv: mpokxtika copmodiov ,, 700 ypovie, 129219927, 29-31
Maiov 1992, Toannina 1999, fig. 31, 32; St. Nicholas chapel of the Great Lavra on Mount Athos (1560) :
Heinrich Brockhaus, Die Kunst in den Athos-Klostern, Leipzig 1891, p. 274, as well as in the cemetery
chapel of St. Nicholas in Kleidonia (Konitsa) of the Epirus region, dated some time later, in 1631:
Dimitri D. Triantaphyllopulos, “ExxAnciocticd Mvnpeioomyv Kiewovia Kovitong”, Hrepwrika
Xpovika, 19 (1975), p. 28 si fig. 34, 35, 36).
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CARH Er0 wea(n)a uKe B BH (W) HH(x) B:;I‘OCAOKE(N) rpkan B uak r<o>(c)n<o>(p)wk
wea(n)a nke B RH(W)HHK(X) .

Quite different in terms of overall iconographic conception appears the
decoration of the cupola in the church dedicated to the Beheading of St. John the
Baptist in the village of Arbore, painted long after the church was built, around
1540'°. Despite a clear shift in the stylistic view, the iconographic vocabulary
employed by the painters of Arbore preserves the same elements (fig. 5) that have
defined the composition of the domes in the previous monuments.

Unfortunately, its actual state of conservation does not allow a conclusion in
the case of St. Nicholas church in Rasca Monastery (1554), since its dome
underwent repaintings in the 19" century. Work of the Greek painter Stamatelos
Cotrona from Zakynthos'’, the wall paintings of St. Nicholas church represent the
last preserved mural ensemble linked to the group of monuments discussed above,
separated by almost half a century from the new stage of artistic development
which starts in Moldavia with the princely foundation of Sucevita monastery
(1595).

During the late Byzantine period, certain iconographical patterns were
employed in the representation of the Pantocrator. A specific element of the
Byzantine and Balkan depictions of Christ in the center of the dome is the plain blue
medallion that always provides the background for the bust of the Blessing Christ;
besides its symbolic connotation, this geometrical form is the one that best reflects
the shape of the dome.

To put the image of Christ in a specific context, painters choose among
different iconographic formulas. Selections of angelic orders'®, floating angels
sustaining Christ’s medallion'’, angels depicted in hieratic frontal postures or
prostrated angels surround the figure of the Pantocrator. In many of the Athonite
programs (Dionysiou, Dochiariou, Koutloumousiou, St. Nicholas chapel of the Great
Lavra) the presence of the Mother of God among the angelic hierarchies, facing
either John the Baptist or the Hetoimasia throne asserts a Parusiac implication of the

15 “Singing, crying, shouting, and saying”, followed by the intonation of Trisaghion hymn “Holy,
Holy, Holy, Lord God of Hosts, Heaven and Earth are full of Thy Glory; Hosanna in the Highest:
blessed is He that cometh in the Name of the Lord. Hosanna in the Highest”.

16 Constanta Costea, “Herod’s Feast at Arbore”, RRHA-BA, 41-42 (2004-2005), pp. 3-6.

17'S. Ulea, Un peintre grec en Moldavie au XVI° siécle : Stamatétos Kotronas, RRHA-BA, 7,
1970, pp. 13-26.

'8 As in the Paregoritissa church in Arta: Anastasios K. Orlandos, ‘H Hopnyopiimiooa e Aptig
Athens, 1963, color plates 1, 3, 4, 5.

19 Which is an old pattern that occurs in the mosaics of Ag. Sophia Thessaloniki as well as in the
church of St. Clement (Peribleptos) in Ohrid.
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composition®’. At the same time, in Serbian churches, it is the image of Christ
surrounded by the Heavenly Liturgy, that is favored to be depicted in the center of
the dome, against the recurrence of some aforementioned formulas®'.

The image of Christ accompanied by the four Living-Beings can be found in
some isolated instances during the Byzantine period, without being one of the
pictures traditionally associated with the Pantocrator of the dome. The earliest
example that can be mentioned is the one preserved in the cupola of the
Metamorphosis church in Koropi (Attica), dating back to the 9" or 10th century™.
Although many monuments are still preserved in the Greek province of Attica, many
of them have lost important parts of their decoration, and no other similar icongraphy
can be identified”.

The other two examples known to us date back to the late Byzantine period,
namely to the 14™ century. The image of Christ framed by the tetramorph in the
rotonda of St. George in Sophia provides an interesting example in that sense, as it
was meant to cover the older layer of frescoes in the dome. This earlier decoration,
going as far back as the 11th or 12th century®* , is in part visible today, and reveals
the common pattern of flying angels carrying Christ’s medallion or his mandorla. On
the other hand, in the royal church of Studenica, shows a lower level of interest for
the subject, as the symbols of the evangelists are merely attached to the medallion of
the Pantocrator, surrounded by an extensive depiction of the Heavenly Liturgy,
circumscribed into the hemisphere of the cupola.

According to the preserved visual evidence there is more than just a lack of
continuity in depicting the image of Pantocrator among the four Living Creatures as
the main subject of the dome during the Byzantine period. The absence of this
typology of the Pantocrator from the iconographic subjects of Byzantine medieval
cupolas, may also echo certain changes produced during post-iconoclastic period,

2% St. Nicholas Philantropinon church on the island of Ioannina or in the Peribleptos church at
Mistra. In the region of Cyprus, there are a significant number of medieval churches ( Asinou,
Lagoudera, Sf. Ioan Lampadistis, St. Apostles in Pera Chorio, the church of the Holy Cross in
Pelendri) that repeat the same iconographic topic in different versions, the Preparation throne being
placed often in close proximity to the Pantocrator.

2! Representations of the Heavenly Liturgy can be seen during the first half of the 14™ century
in the Royal church of Studenica (St. Joachim and Anna), in Pe¢ (church of the Hodegetria),
Gracanica, Staro Nagorigino, Deani (approx. 1350); in the second half of the 14™ century in
Ravanica (1385-87), Kaleni¢ (1413), Donja Kamenica (14"-15" century) or in the 16™ century in the
athonite church of Molivoklisia (1536).

2 Karin M. Skawran, The Development of Middle Byzantine Fresco Painting in
Greece, Pretoria 1982, p. 15 and fig. 45; T. Velmans, “Quelques programmes iconographiques”, fig. 19, p.
153; Nausica Panselinou, “Ta coppora tov gvayyeliotdv ot Polavtivy pvnuewoxn téxvn. Mopoen
Kot TepeyoLevo”, deitiov XAE 17 (1993-1994), fig. 5 and fig. 6, p. 83.

2 See Charalampos Bouras, A. Kalogeropoulu, Rena Andreads, Exxinoiec te Armixiic, Athens
1969, pp. 9-26.

#* According to Bogdan Filov, the older layer of paintings in the cupola belongs to the 11™
century: Coguiickama yvpreéa Ce. I'eopeu/Die Georgskirche in Sofia, Sofia 1933, pp. 77-78. André
Grabar places them in the 12th century: La peinture religieuse en Bulgarie, Paris 1928, p. 60—64.
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when the image of Christ was transferred from the apse of the sanctuary to the dome
of the cross in square churches. In the middle of the cupola Christ Pantocrator can no
longer be the God of prophetical visions. The tendency of separating Christ’s image
from the elements recalling the previous prophetical and apocalyptical composition
of the apse reflects thus — as André Grabar explained — the idea promoted by the
defenders of images, according to which direct contemplation of God became
possible after the Incarnation to all humanity™.

As a general phenomenon, despite its Eastern early Christian roots™, the image
showing Christ framed by the four Living Creatures of the Apocalypse, never
reached the same popularity in Byzantine art as it did around the Western world,
where it came to be known as Majestas Domini >’ and assumed a privileged place in
the sanctuary”®, acquiring a semantic and formal stability over the centuries™.

In the Byzantine world, the image of the Theotokos holding the Child marks
the main axis of the post—Iconoclastic program of the Byzantine church. Even
Eastern Christian provinces, as Cappadocia or Georgia, where metropolitan trends
have not been necessarily or immediately adopted, the scenes of “theophanic-
visions” in the apses of the sanctuary proclaimed a gradual “paradigm shift” in
Deesis compositions, restraining the visionary language to isolate elements, such as
the four faced cherubim of Ezekiel placed sometimes beside Christ’s throne.

Scenes of Old Testament Theophanies, based on the prophetical Visions of
Ezekiel, Isaiah Daniel or Habakkuk came to be later associated to the narthex space,
which is likewise a symptomatic fact for the conception of Middle Byzantine
programs™ . Since the iconography of the naos is built around the History of

% See the extensive commentary of André Grabar on the reception of the “Vision of God” by the
iconophile theologians in L iconoclasme byzantin. Dossier archéologique, Paris 1957, pp. 241-257.

26 For this subject see: André Grabar, “Les théophanies-visions dans les absides des chapelles
coptes”, in Martyrium, Recherches sur le culte des reliques et I'art chrétien antique, vol. 2, Paris 1946;
Jacqueline Lafontaine-Dosogne, “Théophanies— visions auxquelles participent les prophétes dans I’art
byzantin aprés la restauration des images”, in Synthronon, Paris 1968, pp. 139-140; Catherine Jolivet-
Lévy, Les églises byzantines de Cappadoce. Le programme iconographique de I’abside et de ses abords,
Paris 1991.

%" The enthroned Christ, sitting on a rainbow and surrounded by the mandorla to which the four
symbols of the evangelists are attached.

28 Gabriel Millet, La Dalmatique du Vatican, p. 44-48.

» See the recent study of Anne-Orange Poilpré, Maiestas Domini: une image de I’Eglise en
Occident, V’—IX® siécle, Paris 2005.

3% See Elka Bakalova, The Ossuary of the Bachkovo Monastery, Plovdiv 2003, pp. 81-82, fig.17
and 75. A rare depiction of the Vision of Prophet Ezekiel in the field of bones is painted on the west wall
of naos, in the crypt of the Bachkovo ossuary: E. Bakalova, The Ossuary, fig. 9, pp. 59-61). Other
exemples can be mentioned: the theophanic Vision of Christ based on Ezekiel in the church of St.
Mercurios in Corfu, 1074/75; the Vision of Christ on the vault of the narthex in the church of the Mother
of God Peribleptos in Ohrid (1295); the multiple Old Testamentary theophanic Visions in the narthex of
St. Michael church from Lesnovo (1346/7): Smiljka Gabeli¢, Manastir Lesnovo . istorija i slikarstvo,
Belgrad 1998, fig. 78, 97, the Vision of Christ-Wisdom in St. Demetrios church at Marko monastery
(1376-1381), the Vision of Ezekiel is the side chapel of St. Demetrios or Metropolis church in Mistra
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Incarnation and the new established reality, the western parts of the church are more
appropriate to show the Son of God, the Logos, before the Incarnation. In the
Bachkovo ossuary (11" century) for instance, an impressive picture of Christ
Emmanuel in Glory accompanied by the Four symbols of the Evangelists on the
eastern wall of the narthex recalls the 5™ century apse mosaic in the church of Hosios
David in Thessaloniki®'.

During the medieval period, visual evidence of the image representing Christ
surrounded by the Four Beasts can also be found in other artistic contexts.

For example, in the Serbian Psalter in Munich (14th century), on fol. 97", one
can notice a medallion with the representation of the Ancient of Days holding Christ
Child, that is enclosed in a square with the four symbols of the evangelists displayed
in the corners. The miniature is connected to verses 2—3/1-3 of Psalm 76/77: “I cried
unto God with my voice, [even] unto God with my voice, and he gave ear unto me.
In the day of my trouble I sought the Lord...”, and is referred to in the explanatory
note as “The vision that Isaiah, the son of Amos saw in the days of Uzziah, Jotham
and Ahaz, (cf. Isaiah 1, 1)*’. The Belgrad Psalter, known to be a copy of the first,
reproduces the same icon shaped illumination, reducing the composition to the figure
of Christ the Ancient of Days alone, framed by the symbols of the evangelists™*.

An interesting case is however that of the series of Byzantine illuminated
Gospel Books (Tetraevangelia), presenting an introductory prologue of theological
content which are accompanied by images of Christ in glory surrounded by the four
symbols of the Evangelists, examples dating from 11" to 15" century and onwards.
This category of Gospel Books is of special interest for the iconographic typology we
are dealing with, since the meaning assigned to the composition in question can be
confronted in these cases with the textual evidence™.

(Suzy Dufrenne, Les programmes iconographiques des églises byzantines de Mistra, Paris 1970, pp. 32—
33), the Vision of prophet Daniel in Kurbinovo: Cvetan Grozdanov; Lydie Hadermann-Misguich,
Kurbinovo, Skopje 1992, fig. 62, 63.

3! For the apse mosaic in Hosios David, see the study of A. Grabar, “A propos d’une icone
byzantine du XIV* siécle au Musée de Sofia”, Cahiers Archéologiques 10 (1959), pp. 289-304.

32 See Joseph Strzygowsky, Die Miniaturen des serbischen Psalters der Konigl. Hof- und
Staatsbibliothek in Miinchen : nach einer Belgrader Kopie ergdnzt und im Zusammenhange mit der
syrischen Bilderredaktion des Psalters untersucht, Wien 1906, plate XXV, fig. 55.

33 Hans Belting (ed.), Der Serbische Psalter. Faksimile-Ausgabe des Cod. Slav.der Bayerischen
Staatsbibliothek Miinchen. Textband unter mitarbeit von Suyz Dufrenne, Svetozar Radojci¢, Reiner
Stichel, Ihor Sevcéenko, Wiesbaden 1978, pp. 117118 and pp. 216-218.

3% . Strzygowsky, Die Miniaturen, plate 25/ fig. 55.

35 Two studies published almost simultaneously are dealing with the subject extensively: Robert
Nelson, The Iconography of Preface and Miniature in the Byzantine gospel Book, New York 1980 and
George Galavaris, The Illustration of the Prefaces in the Byzantine Gospels, Vienna 1979.
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One of the most frequently encountered prologues in this group of Gospel
Books belongs to St. Irenaeus of Lyons, and includes his well known theological
interpretation of the “four faces of the cherub”, called by the autor “images of the
dispensation of the Son of God.” St. Irenaeus explains the significance of the
symbols by analogy to christological attributes: “The one (face) like the lion
indicates the pragmatical, royal, and authoritative nature. The one like the calf states
the sacerdotal and priestly nature. The manlike form depicts the Incarnation, and the
one like eagle represents the Descent of the Holy Spirit.”*®

The relationship established between the introductory texts and the
accompanying images in this particular group of liturgical books has been studied by
art historians’’ and it revealed different kinds of approaches from one book to
another. The illustrations related to the Gospel prefaces appear either as frontispiece
compositions or as full-page illustrations. Deriving from representations of Old
Testamentary Visions of God, they exhibit, however, different degrees of abbreviation
or further elaboration compared to what textual and previous iconographic examples
provide®®.

We shall discuss in addition certain aspects in the formal and semantic
development of the image representing Christ in majesty in these liturgical books,
that may be relevant to some extent for the post-Byzantine mural depictions of the
Pantocrator, belonging to the same typology.

What made us aware of some precise iconographic formula, like that in the
Oxford Gospel Book (E.D. Clarke 10, f. 2v), dating back to the 10" century™ , it is a
selection and distribution of compositional elements similar to the principles
displayed by monumental programs of Moldavian churches (fig. 6). The title page
composition in the Oxford Gospel Book is geometrically structured. The first
rectangle with the half-portraits of the Evangelists located in the corners
encompasses a second one, where Christ’s standing figure is encircled in a central
medallion framed by the four symbols of the Evangelists. Christ’s white garment
indicates the theophanic character of the image recalling the color of Christ’s robe in
the Transfiguration scene as depicted throughout all of Byzantine art* .

3% The passage reproduces a fragment of one of the prologues published by Hermann von
Soden in Die Schriften des Neuen Testaments in ihrer dltesten erreichbaren Textgestalt. Hergestellt
auf Grund ihrer Textegeschichte von Hermann Freiherr von Soden, Bd. I/1, Berlin 1902, p. 303. See
also: Robert Nelson, The Iconography of Preface, pp. 6-7.

37 See above, note 35.

38 The Parma Gospel Book at the Palatine Library in Parma (Parma. Pal. 5, fol. 5r, 11th century)
is particular proof of the direct influence of the prologue on the miniature accompanying the text in the
frontispiece of the page; George Galavaris, The Illustration of the Prefaces, p. 21 and fig. 50; R. Nelson,
The Iconography of Preface, pp. 56-57.

® Accompanying the same prologue of Irenaeus to the four Gospels: R. Nelson, The Iconography
of Preface, fig. 34.

0 The detail in the image is related to the evangelical texts of Mark 9, 3 and Luke 9, 29. For an
analysis of the iconography of the Transfiguration scene as a prophecy to the Second Coming, see
Suzy Dufrenne, “La Manifestation divine dans 1’iconographie byzantine de la Transfiguration”,
p. 185-189.
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Other visual interpretations, like the one of the Greek Tetraevangelion from the
National Library in Paris (Ms. gr. 81, f. 7v, dating from 1092), resemble the mural
versions we discussed due to a certain tendency towards abridgement of previous
compositions of Old Testament theophanies (fig. 7). The full page illumination in the
Paris gr. 81 shows a half figure of Christ encircled in a medallion, with the symbols
represented as shining from behind, freed from any other elements that may have
recalled the former visionary context of the image (wheels of fire, cherubim or the
rainbow at Christ’s legs).

It has been emphasized that the habitude of such an association, of visionary-
theophanic images of Christ with Gospel Books, was developed not only under the
influence of prefatory texts, but also under the influence of many other factors.
Liturgical exegesis and the ritual itself are supposed to have played an important
role in this affiliation, promoting the idea that Gospels themselves, through their
content have a theophanic character. This would explain — as Robert Nelson
states'! — the presence of Christ’s image in glory surrounded by the four symbols in
Gospel Books, even in the absence of the explanatory texts of the prefaces*.

Another example we should pay attention to is the Gospel (Dd.9) in the Library
of the Cambridge University, where the figure of the Ancient of Days in glory,
surrounded by the symbols of the evangelists is believed to have been added in the
14™ century, on the back of the page representing Evangelist Luke (Ms. Dd. 9.69
fol.139r)* . The miniature shows the half-portrait of Christ as Ancient of Days,
inscribed in a turned rectangle superposed over a second one, shaping altogether the
octagonal glory. This manner of enclosing Christ’s portrait in the octagonal glory,
although a rarely employed one, it is sometimes encountered in the mural painting™,
but for the dome of the naos it is a very rare formal detail .

I Robert Nelson, The Iconography of Preface, p. 64—68.

“2Such an interpretation is to be found in the work attributed to Patriarh Germanos Historia
Ecclesiastica (8" century), where the First Entrance of the priest, which consists of placing the Gospel in
the sanctuary, is compared to Christ’s First Parousia: To ebayyéA16v €0Tiv 1} Taepovoie ToD viod tod
Beod kaB v wpdOn Muiv. (...) Tepl ob O TaTHP PaPTLPEL Kol Aéyel 00DTAG 0TIV O LIGG oL O
yomntos, codpice <kai> AGyog kol OUvapig, 0 €v mpodritaig pEv mpoknpuyOeic nuiv, &v
evayyeriolg 068 pavepwleic... (P.G. 98, col. 412 D —413A, apud Shigebumi Tsuji, “The headpiece
miniatures and Genealogy Pictures in Paris gr. 74”, DOP 29 (1975), p. 180 n. 60. In the 14™ century,
Nicholas Cabasilas explains in a similar manner the signification of the same moment in the Liturgy,
performed in the middle of the church, under the dome of the Pantocrator: “Their significance, however
is this: they represent the manifestation of the saviour, by which he became known soon after his
showing. The first showing of the Gospel, with the book closed, represents the first appearance of the
Saviour” (St. Nicholas Cabasilas, A Commentary on the Divine Liturgy, transl. ] M Hussey, P A
McNulty; New York 2002, p. 62).

> Hans Belting, “Stilzwang und Stilwahl in einem byzantinischen Evangeliar in Cambridge”,
Zeitschrift fiir Kunstgeschichte 38 (1975), fig. 6, p. 226.

“* In the church of the Pantanassa at Mistra, an eight pointed star encompasses the half-figure of
the Mother of God in the small dome of the western tribune: Maria Aspra-Vardavaki, Emanuel Melita, H
Moy ¢ Haviavesoag atov Muotpd: o1 totyoypapics tov 1500 ariwva, Athens 2005, pp. 85-86.

4> The detail of the octagonal glory, which encompasses Christ’s medallion, can be seen in the
church of Bogorodica Ljeviska church from Prizren, in Kosovo.
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A similar type of composition appears though in the mural paintings of St.
George’s church from Ubisa, in Georgia, painted around 1380*. Due to its
composite and complex iconographic program, the mural ensemble of Ubisa reveals
the type of message assigned to the icon of Christ surrounded by the symbols of the
Evangelists in the late monumental painting of Byzantine tradition®’.

As the rectangular shape of the church requests, the Pantocrator is depicted in
the center of the barrel vault, between the Ancient of Days and the Holy Spirit, in a
sequence of three medallions disposed alongside the axis of the vault*. Inside this
trinitarian formula, is shown Pantocrator’s glory outlined by the Evangelists’ symbols
in the four corners, that consequently becomes the attribute of the Incarnate Logos,
since the Ancient of Days is represented according to Daniel’s prophecy (Dan 7, 9) and
to Psalm 80,1, namely surrounded by cherubim,”. The image of the Pantocrator
receives a redemptive meaning, by symbolically marking the idea of the salvation
plan revealed in the four Gospels™. As for the compositions themselves, we may
assume, considering the manuscript versions referred to above, that the representations
of Christ in Ubisa are probably rooted in the tradition of book illumination.

Extensive syntaxes of this kind, gathering the three faces of Christ or the three
Persons of the Holy Trinity are of significant importance since they detail the
understanding of the Pantocrator in relation to the overall iconographic setting of the
naos. They explicitly point to the idea of Revelation and the History of Salvation on
the high surfaces of the nave. In line with the iconographic formula at Ubisa, we
should mention the small hospital church of the Bistrita monastery (1520) in
Wallachia that repeats a similar formula on the barrel vault of the naos®' (fig. 8).

467, Lafontaine-Dosogne, “Monumental Painting”, in Adriano Alpago-Novello, Vahtang Beridze,
J. Lafontaine-Dosogne, Art and Architecture in Medieval Georgia, Louvain-la-Neuve 1980, p. 100-101.

47 Both in style as in iconography, the wall paintings in Ubisa show Byzantine Palacologan
features along with elements depending on local Georgian tradition; see Salva Amiranasvili,
Gruzinskij chudoznik Damiane (The Georgian Painter Damian), Tbilisi 1974. The book contains a
reach photographic material, including detail pictures of the frescoes; see T. Velmans, Miroir de
l’invisible, pp. 160—164.

T, Velmans, Miroir de linvisible, plates 33-35; S. Amiranagvili, Gruzinskij chudoznik, plates
34, 35, 36.

4« beheld till the thrones were cast down, and the Ancient of Days did sit, whose garment was
white as snow...” (Dan. 7, 9); “Thou that dwellest between the cherubim, shine forth” (Ps. 80, 1).

5% Moreover the selection of feasts scenes points to the same interpretation since there is not only
a compositional relation between the feast scenes and the Persons of the Holy Trinity, but also an
intended theological connection: To the west, the Holy Spirit is depicted as a ray descending from God’s
hand to the Baptism scene, while the Ancient of Days appears between the Annunciation and the
Nativity scenes. The Pantocrator, on the other hand, is placed between the Presentation of Christ in the
Temple — a foreshadowing of the Passion (Luke 2, 34-35) — and the Resurrection of Lazaros — an
anticipation of the universal Resurrection (John 11), as Tania Velmans already noticed: T. Velmans,
Miroir de l'invisible, pp. 161-163.

5! In this context we must mention a the 17™ century icon of Athonite or Macedonian origin from
the Xenophon monastery, whicht strikes through its close ressemblance with the image of the
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Yet, the group of monuments in the Moldavian Principality remains not an
isolated case in the post-Byzantine artistic world in what regards the tendency towards
developing iconographic typologies based on earlier sources. The iconographic
evidence of the rectangular, barrel-vaulted churches from the region of Ohrid provide
an importnat comparison in what regards the iconography of the vaulting system.

Dating back to the first half of the 15" century, these programs are the result
of the activity of a local painting school aiming to conceive programs adapted to a
particular architectural typology. Over this period, painters perpetuate a formula
achieved already in the earlyl5™ century. Along the transversal vault of the nave,
from North to South, they paint Christ Pantocrator (either half-portrait or as part of
the Ascension scene), the Ancient of Days with the four faces of the tetramorph and
the Preparation Throne, all of them enclosed in medallions.

Such examples can be seen in the church of St. Constantine and Helen
(1400)™ and in the hospital church of the Mother of God, Bogorodica Bolni¢ka
(around 1400) > in Ohrid (fig. 9, 10), in the church of St. Elijah in Dolgaec (1451—
1454)*, in that dedicated to All Saints in LeSani (half of the 15th century)’ near
Ohrid or in the Ressurection church in Lescoek™. They show the particularity of a
vaulting system displaying almost the same iconographic formula®’.

In the fresco ensembles from Dragalevski and BoboSevo in Bulgaria, that
Gojko Suboti¢ attributes to a team of painters trained in the same environment of the
Ohrid school™, changes are made to the patterns provided by the earlier examples in
Ohrid, 5l;ut even so the common iconographic language can be traced through the
images™ .

Pantocrator in the cupola of the small Transfiguration church from the Bistrita monastery. The icon is
thought to be part of a former iconostasis, but its compositional features approach it to the tradition of
mural representation of the same topic: Evangelos N. Kyriakoudes, Nikos Minos et alii, The Holy
Xenophontos Monastery: The Icons, Mount Athos 1999, fig. 85, pp. 198-199.

52 Gojko Suboti¢, Sveti Konstantin i Jelena u Ohridu/L église des saints Constantin et Helene
a Ohrid, Belgrade 1971, pp.73-74 and figs. 11, 13, 14, 15.

53 Cvetan Grozdanov, Ohridskoto dzidno slikarstvo od XIV vek/ La peinture murale d’Ohrid au
XIV* siecle, Belgrade 1979, fig. 205.

% G. Subotié, Oxpudcka cuurapcka wixona XV eexa/L école de peinture d’Ohrid au XV° siécle,
Ohrid 1980, fig. 29, pp. 52-53.

55 G. Suboti¢, Oxpudcka cnuxapceka wxona, fig. 52, p. 77 and plates 40, 41.

56 G. Suboti¢, Oxpudcka cruxapcka wikona, fig. 76, pp. 100-101.

57 The earlier murals of St. Nicholas (1340-1350) church, which assumed the same function as
the Bogorodica church, do not seem to be the model followed by the painters of the later one, which
is indeed situated very close to St. Nicholas Church. The three medallions displayed on the
longitudinal vault of the naos picture Christ as Pantocrator, the Ancient of Days and the figure of an
Angel, without any other iconographic insertions.

58 G. Subotié, Oxpudcka cnukapexa wikona, pp. 130-131.

%% The iconography of the barrel vaulted nave at Dragalevski consistsof two medallions, one of
which shows the orant figure of the Mother of God, the other the figure of Christ Ancient of Days,
surrounded by the symbols of the Four Evangelists; G. Suboti¢, Oxpuocka crukapcka wkona, fig. 93,
p. 122.
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Almost at the same time, representations of the Pantocrator framed by the
symbols of the Four Evangelists appear in Moldavian cupolas. The extent to which
they are indebted to influences coming from the artistic milleu in Ohrid or the exact
elements the painters owe to book sources is difficult to determinate. However, the
way in which the typological image of Christ is assimilated and integrated in the
overall program of the naos in each of the considered examples, proves the
understanding of its semantic resorts in the Moldavian art.

At the end of the 15" century, the mural program of St. George’s church in
Voronet stands out through the extensive use of illuminated Tetraevangelia as source
of its unique iconographic program of the vaulting system of the naos (on the
tympans and pendentives at the base of the drum), where painters have chosen to
illustrate the beginning of each of the Four Gospels, instead of representing the
traditional selection of Great Feasts®. The iconographic syntax brings forward a
series of unusual compositions as well as an original selection of biblical inscriptions.
Among them, Constanta Costea noticed a less common one, taken from Mark (1, 15):
“Repent ye and believe the Gospel” — sentence attributed to Christ in the scene of the
South — Eastern pendentive (Christ addressing the crowd, while John is imprisoned)®' —
which concentrates the overall message that painters of Voronet, assisted very likely
by theologians of their time, intended to communicate.

The iconographic typology of the Pantocrator in the dome of St. George’s
church at Voronet was reiterated, with probably few exceptions (among which only
Probota is a sure one), in all other Moldavian religious monuments of the time. The
reason may also be its meaning, as the image has the quality of containing in nuce
the Christological perspective of Salvation revealed in the Gospels and foreshadowed
by the Evangelists symbols in the corners of Christ’s glory. This is particularly
significant in the context of Moldavian mural programs, where the specific
architectural setting of the vaulting system imposes the rise of the Dodecaorton
scenes at the base of the drum, so that the key moments of the First Parousia are
transposed beyond the cronological narrative of the naos, in a circular arrangement,
under the dome of the Pantocrator (fig. 11), a display that is repeating in each church.

The textual evidence of the inscriptions preserved in the hemicycle of the
cupolas of the St. George’s church in Suceava and in that of the Annunciation church

80 After a first study of the iconography of Voronet owned to Maria Ana Musicescu:
“Consideratii asupra picturii din altarul si naosul Voronetului”, in M. Berza (ed.), Cultura
moldoveneasca in timpul lui Stefan cel Mare, Bucharest 1964, a comprehensive interpretation of the
iconographic setting in the naos of St. George’s church, based on new discovered illuminated sources,
was offered by Constanta Costea: “John the Persian’s emperor”, RRHA, sér. Beaux-Arts, 45 (2008),
pp. 31-44. Manuscripts stemming from the Byzantine prototype Paris. gr. 74 (11™ century) like the 14™
century Tetraevangelion commisioned by the tsar Ivan Alexander (British Museum Add. 39627)
circulated in Moldavia during the reign of Stephen the Great and influenced the monumental decoration
of the churches.

81 C. Costea, “John the Persian’s Emperor”, pp. 31-33.
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of the Moldovita monastery proves the multiple connotations assigned to the image
of the Pantocrator in the dome.

In St. George’s church, the inscription surrounding the central figure of the
dome, which is a less common one for Byzantine cupolas®, conveys an explicit
eschatological message “[...] I, God and Judge of all flesh, showing me from
Highness before the Judgment [...]” which, if it would have continued according to
one of its closest parallels — the cupola inscription of St. Nicholas Philantrophinon
church on the Lake of loannina (1542) — would have ended by expressing God’s
commandment before the Final Judgment and the imminent punishment of the
trespassers: “l command you to obey my laws, anyone who wants to escape the
torments™®. Thus, in relation to the central icon of the cupola, painters make clear
assertion of the two attributes assimilated by tradition to the Pantocrator of the
dome, that of Judge evoked in our case by the inscription and that of Redeemer of
human condition through the plan established before the ages — as foreshadowed in
the octagonal glory marked by the Four symbols of the Evangelists.

Moreover, the same duality of Christ’s revelation reappears in the lower
registres of the drum of St. George’s church: One can find it in the selection of
Prophets and their messages in the drum of the dome, as well as in the two
monumental representations of the Mandylion and Preparation Throne arranged
opposit each other in the small pendentives of the dome, to East and West,
respectively.

On the other hand, in the Annunciation church of Moldovita monastery,
Christ Pantocrator is surrounded by a passage taken from the Liturgy of St. John
Chrisostom,” pronounced by the priest during the Liturgy of the Faithful. The
symbols of the Evangelists, linked to the inscribed ring of the Pantocrator recall
certain manuscript compositions the type of Iveron Lit. 5 (fol. 24v and fol. 64v,
first half of the 15" century) ®, where the four symbols of the Evangelists are
associated to the same liturgical prayer, said at the Consecration of Gifts.

This specific correlation — probably based on liturgical exegesis® — is a common
place of Byzantine art, and appears not only in manuscript illumination %, but also

62 For parallels of this text, see above, note 15.

8 "Eyd Ogoc e kol kpiriic maviov mékm, 1800 mpokdyag Dyolev mpd Tig Sikng dviéAlopan
LOVOLG EHOVG TNPETV VOHOLS GoTig BElel TdV ekpuyeilv T0g Pacdvoug (M. Garidis, A. Paliouras (ed.),
Movaaotipra vijooo loovwivav, fig. 32).

6% See the transcription above.

8 G. Galavaris, The Illustrationof the Prefaces, fig. 72 and 74.

% See Guillaume de Jerphanion, “Les noms de quatre animaux et le commentaire liturgique du
Pseudo-Germain”, in La voix des monuments, Paris 1930.

7 This type of association ca be noticed, for instance, in the liturgical roll of the Great Lavra
(Athos Lavra, liturgical roll 2, 12/13 century): G. Galavaris, The [llustration of Prefaces, fig. 71, as well
as in the liturgical manuscript from the Iviron monastery (Athos Iviron V, fol. 24" and fol. 64Y):
G. Galavaris, The [lllustration of Prefaces, fig. 72 and 74.
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in monumental painting®® and in the liturgical embroidery (namely on epitaphs),
where the four participles of the liturgical prayer: “Singing, crying, shouting, and
saying”, border the Evangelist’s symbols in the corners of the Threnos composition™.

At the time the image of Christ in glory framed by the four symbols of the
Evangelists entered the decoration of the Moldavian cupolas, it was already
reintegrated in the decoration of the naos, as shown by the case of the small
rectangular churches in the town of Ohrid and its surroundings. Thus by reiterating
this specific typology of the Pantocrator in similar formulas from the end of the
15" century to the half of the 16", the Moldavian artistic milieu becomes connected
to the contemporary tendencies in the Balkan Peninsula, directed towards
assimilating images from different types of sources and developing topological
structures within the iconographical program of the church. In Moldavian art, the
same typology of the Pantocrator will be employed later on, in the cupola of the
Resurrection church of Sucevita monastery at the end of the 16" century, as well as
in the church of Dragomirna monastery, at the begining of the 17" century.

88 A famous exemple is that of the Three Crosses church in the region of Giilii Dere in
Cappadoce: J. Lafontaine-Dosogne, “L’église aux Trois Croix de Giilii Dere en Cappadoce et le
probléme du passage du décor «iconoclaste» au décor figuré”, Byzantion 35 (1965), p.189—190, but
examples can be seen in other cave churches from the Cappadoce as well: G. de Jerphanion, “Les noms
de quatre animaux”, p. 252-254; see also René Bornert, Les commentaires byzantins de la Divine
liturgie du VII® au XV* siécle, Paris 1966, p. 164.

% This formula occurs very frequently on Moldavian embroidered epitaphoi. For example, on
Siluan’s epitaph at Neamt, dating from1437 (Corina Nicolescu, “Broderiile din Moldova 1. Aere si
epitafe (Fise de catalog)”, Mitropolia Moldovei si Sucevei 49 (1973), nr. 9-10, p. 660-662; 1. D.
Stefanescu, Autels, tissus et broderies litrgiques, Bucharest 1944, fig. 44), on the epitaph from Putna
monastery, dating from 1470 (C. Nicolescu, “Broderiile”, p. 665-667; 1. D. Stefanescu, Autels, tissus et
broderies litrgiques, fig. 49, Maria Ana Musicescu, Ana Dobjanschi, Broderia veche romdneasca,
Bucharest 1985, p. 37, nr. 22 in the catalogue), as well as on the epitaph from Dobrovat, dated in 1506
(C. Nicolescu, “Broderiile”, p. 668-671).
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Fig.7
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Fig. 8 (a-b)
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Fig. 9 (a-b)
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Les Grecs dans le Sud-Est européen

UNE LETTRE INEDITE DE L’IATROPHILOSOPHE
NICOLAOS KERAMEUS (CA. DEBUT XVII® S. — 1663)
ADRESSEE AU PATRIARCHE DE JERUSALEM NECTAIRE
(1605-1676) SELON LE COD. MIIT 254

VASSILIKI TZOGA
(Université d’ Athénes)

In this paper an attempt is made to contribute to a further examination and analysis of
the philosophical-theological background of the distinguished intellectual Nicolaos
Kerameus, as well as of the development of his thought according to the manuscript
MIIT254 (National Library of Greece) containing an unpublished letter addressed to
the Patriarch of Jerusalem Nectarios and attributed to Kerameus. The latter was indeed
a scholar endowed with significant skills, a wide erudition among his contemporary
savants and an author with a considerable impact on the first half of the 17th century.

Keywords: Nicolaos Kerameus, Venice, Constantinople, Nectarios of Jerusalem,
17" century, manuscript.

La lettre (ff. 1'=7") qui fait I’objet de la contribution présente est éditée selon
un manuscrit du Métochion du Saint-Sépulcre de Constantinople (= MIIT). Le
codex posséde la cote 254 (numérotation ancienne 56) et il appartient au fonds de
manuscrits du Métochion du Saint-Sépulcre qui est actuellement déposé dans le
Département des Manuscrits et des Livres Rares de la Bibliothéque Nationale de
Gréce (= EBE). Nicolaos Kerameus (ca. début XVII® siécle — 1663) est ’auteur et
naturellement ’expéditeur de cette lettre adressée au patriarche de Jérusalem
Nectaire (Pelopidés) (1605-1676) a 1’occasion de 1’ascension de ce dernier au
trone patriarcal. 11 s’agit d’un illustre intellectuel, d’un médecin-philosophe et
théologien, d’un écrivain extrémement habile et d’un esprit éclairé de la premiere
moitié du XVII® siécle. D’ailleurs, I’identité spirituelle du rédacteur de 1’épitre
analysée révele clairement son titre : « [...] Nikoloog Kepauets, iatpopildocopog
[...]» (f. 17. On doit, en outre, mentionner les paroles louangeuses au sujet de
Kerameus exprimées par son compatriote, I’imprimeur épirote loannis Antonios
Ioulianos qui était installé a Venise : « [...] éme1d1 d 00¢ &v omovdaioig piiopadng
Nixoraog Kepaueic [...] ». On peut trouver cet éloge dans une épitre dédicatoire a
Ocopvraxtoc Tlavpovpvapns le curé de Saint-Georges dei Greci, 1’église

Rev. Etudes Sud-Est Europ., LIIL, 1-4, p. 155-196, Bucarest, 2015
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orthodoxe et cathédrale de la vigoureuse confrérie grecque' fondée en 1498 a la
résidence de la Sérénissime République de Venise. Cette épitre précede un
opuscule anti-juif de toute rareté (rarissime) sous le titre : Aidloyog 100 év dayioig
matpog nudv I pnyeviiov dpyiemiokomov Keppd yevouevos uete Efpaiov tivog
Eppov dvoualouévoo, avec un appendice qui contient des homélies collectionnées
et le martyre de la Sainte Marine. L’ceuvre fut publiée en 1646 par 1’établie a
Venise, un centre important de la production et de la diffusion des livres grecs,
presse familiale d’Toulianos®: Ev taic xAcivaic Bevetiac, mapd. Towdvvy Aviwvip té
Toviiavg, oyuC. Iovlietou kovra eic tov movie 00 Ayiov Povtivov (Ponte San
Fantin) par les soins et la surveillance de Kerameus: Ta wdvra édiopbwOnoov

"' Sur la confiérie grecque-orthodoxe de Venise, voir M.I. Manoussakas, ‘H év Bevetig EAAvuc
Kowdmg kai ol untponoditan ®dadereioc. Eretnpic Eroupeios Bolavrivayv Xmovodv 37 (1969-70),
170-210; Idem, La comunita greca di Venezia e gli arcivescovi di Filadelfia, dans: La chiesa greca in
Italia dall’ VIII al XVI secolo. Atti del Convegno Storico Interecclesiale (Bari, 30 Aprile — 4 Maggio
1969), tom. 1 (Italia Sacra. Studi e documenti di storia ecclesiastica 20). Padova 1973, pp. 45-87; Idem,
"Emiokoémnon ti|g iotopiag tiic ‘EAAvikiic ‘OpB6doéng Adshpdmrog tiig Bevetiog (1498-1953). Ta
Toropixe 6 (1989) 243-264; G. Plumidis, Considerazioni sulla popolazione Greca a Venezia nella
seconda meta del *500. Studi Veneziani 14 (1972) 219-226 (voir aussi la bibliographie mentionnée p.
219 n. 2-3); Fani Mavroidi, Zopfoin oty “lotopio. tijc ElAnvikijc Adeipotnrag Bevetiog oto IXT” aidva.
"Exdoon 100 B Mntpwov gyypapddv (1533—1562). Athénes 1976 (traduction italienne révisée: Aspetti
della societa veneziana del "500. La confraternita di S. Nicolo dei Greci, a cura di P. Piccinini. Ravenna
1989); G. Scarabello, Le confraternite laicali, dans: Contributi alla storia della Chiesa di Venezia, tom.
V: La Chiesa di Venezia nel Seicento, a cura di B. Bertoli. Venise 1992, pp. 211-234; K.G. Tsiknakes,
‘O "‘EAM\viopdg tiig Bevetiog (130c—180g aidvag), dans :Venetiae quasi alterum Byzantium. ‘Oweig tijc
Totopiog tod Beverorpatovuevov EAnviouod. Apyeioxd texunpia. Emomp. 61€00. Chryssa A. Maltezou,
“Idpopo EAAnvikod Holrtiopod 1993, p. 523-552; E. Morini, Vescovo ortodosso in terra latina. Profilo
istituzionale di Gabriele Seviros nell’intreccio di relazioni tra Constantinopoli, Venezia ¢ Roma, Atti
della Giornata di studio «Gavriil Seviros, arcivescovo di Filadelfia a Venezia, e la sua epoca» (Venezia,
26 settembre 2003) dell’ Instituto Ellenico di studi bizantini e postbizantini di Venezia, a cura di D.G.
Apostolopoulos. Venezia 2004, pp. 21-23 et la bibliographie intéressante n. 2—-6; G. Vio, Le scuole
piccole nella Venezia dei Dogi. Note d’archivio per la storia delle confraternite veneziane. Vicenza
2004. Pour une revue plus globale des études publiées par rapport a la communauté de Venise voir aussi,
M.I. Manoussakas, Structure sociale de I’hellénisme post-byzantin. Jahrbuch der Osterreichischen
Byzantinistik 31/2 (1981) 805-808.

2 Pour quelques éléments relatifs a I'activité éditoriale de I’imprimerie de la famille oulianos,
voir N.G. Kontosopoulos, Té €v Bevetig tumoypageio EMnvikdv Pipriov katd v Tovpkokpatiov.
AOnve. 58 (1954) 304; G. Plumides, Td &v [Tadodn mokard EAAnvikd Biffiio (Biblioteca Universitaria —
Biblioteca Civica). Metd mpoctnk@v &ic tég Piphoypagiog E. Legrand koi A. TKINH — B. MEEA.
Onoavpiopora 5 (1968) 228 (Livre 12: Evetinow [...] gxén’. Hopa Avipég 1@ loviiov@d.); PH. Eliou,
"Exdboeig tdv «Avdpayabeidv Miyonh BogBodor kai &vag Biflokatdroyog tob Bortoli. Mvijuwv 10
(1985) 297 n. 4, 301 n. 19. Voir aussi L. Vranoussis, L hellénisme postbyzantin de I’Europe. Manuscrits,
livres, imprimeries et maisons d’édition, XVI. Internationaler Byzantinistenkongress. Wien. 5. —10.
Oktober 1981, p. 27. On doit également mentionner que le crétois Jean Avramios publia & Venise en
1709 une traduction en grec vulgaire de ce Dialogue. L ouvrage est reedité en 1747 et en 1780 par les
imprimeries d’A. Bortoli et de N. Saros a Venise (B. Knos, L 'histoire de la littérature néo-grecque. La
periode jusqu’ en 1821. Uppsala 1962, p. 344. Cf. T.I. Papadopoulos, EAMnviky Piprioypagio (1466 ci. —
1800), vol. T: AkoaPnrikh koi ypovoroywn avakotdtofls. [[Ipayupateion thg Axadnuiog Anvav,
Top0G 48]. Athénes 1984, p. 190 n. 2533-2535).
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émueddds vmo Nixolaov 100 Kepouews. On juge nécessaire de noter que ce fait
méritoire et cette témoignage capitale pour la reconstitution de la biographie de
Kerameus est par ailleurs le seul indice a présent connu qui peut attester son séjour
pendant cette époque a Venise. A un exemplaire du méme ouvrage qui est aujourd’hui
conservé dans la Bibliothéque de Gennadios a Athénes on peut lire aussi la notice
autographe de son propriétaire postérieur, c’est-a-dire une notice écrite par la
plume de 1’éminent patriarche de Jérusalem Dosithée: «zo mapov fifiliov, éxpooviobn
(sic) &v 1@ vad, tijg dyi(ag) avvag: 1679». Malheureusement, la contribution spirituelle
et littéraire de Nicolaos Kerameus® est sous-estimée et sa biographie aussi bien que
les successives étapes marquantes de sa carriere n’ont pas encore été étudiées,
sinon partiellement, fragmentairement et sans une documentation suffisante d’archives.

Malgré le petit nombre d’études qui lui a été consacré jusqu’a présent et les
plusieurs lacunes biographiques constatées, il faut esquisser les trés peu connues
phases fondamentales de sa vie. Kerameus naquit, selon son propre témoignage &x
wj¢ Iladoudg ‘Hreipov, a Jannina, une ville occupée a partir de 1430 par les
Ottomans (vilayet de Yanya)* mais qui a préservée son importance économique et
surtout spirituelle. Il emprunta évidemment ce terme géographique d’une série des
sources majeures concernant I’histoire médiévale de I’Epire comme, par exemple,
la Notitia Dignitatum Utriusque Imperii’ (ca. 425) Epirus vetus, le Zvvéxonuoc
d’Teporiéovc” (VI siecle) et le De thematibus’, 1’opuscule historico-géographique
de ’empereur Constantin VII Porphyrogénéte (905-959). On ne peut pas déterminer
I’année exacte de la naissance de Kerameus, mais on suppose que celle-ci doit étre
fixée approximativement a I’aube du XVlIle siecle, c’est-a-dire aux environs de sa
premiére décennie. Kerameus, aprés avoir accompli ses études préliminaires et
aprés avoir acquis les premiers rudiments de sa vaste culture selon toute vraisemblance
dans sa terre natale®, décida comme la majorité de ses contemporains de continuer

3 Nous sommes en train de préparer une monographie minutieuse sur le personnage, ’activité et
I’ceuvre littéraire de Nicolaos Kerameus.

* Elissavet A. Zachariadou, Aéxa tovprika &yypapa yid v Meydln Exxinoio (1483—1567).
[EBvico “I8pupa 'Epevvav, Tvotitovto Bulavtivav Epgovav, TInyég 2]. Athénes 1996, p. 128.

>0. Seeck, Notitia Dignitatum, accedunt Notitia urbis Constantinopolitanae et Laterculi
Provinciarum. Berolini 1876, pp. 4, 12 (1. Notitia Dignitatum omnium, tam civilium quam militarium, in
partibus Orientis).

SA. Burckhardt, Hieroklis Synecdemus, accedunt fragmenta apud Constantinum
Porphyrogennetum servata et nomina urbium mutata. [Bibliotheca Scriptorum Graecorum et
Romanorum Teubneriana]. Lipsiae 1893, p. 12; E. Honigmann, Le Synekdemos d’Hiérokles et
l"opuscule géographique de Georges de Chypre (Texte, Introduction, Commentaire et Cartes). [Corpus
Bruxellense Historiae Byzantinae. Forma Imperii Byzantini-Fasciculus I]. (Ed. de I’Institut de Philologie
et de I’Histoire Orientales et Slaves). Bruxelles 1939, p. 19.

" A. Pertusi, Costantino Porfirogenito De thematibus. (Introduzione-Testo critico-Commento).
[Studi e Testi 160]. Citta del Vaticano — Biblioteca Apostolica Vaticana 1952, p. 92.

8 M. Paranikas, Syediooua mepi tiic év 1 ik EOvel KaTaoTdoemS TRV YPoUUGTOY 4o
Alwoews Kovortavtivoomolews (1453 (X)) uéypt t@v dpydv tijs évearwons (10°.) ékarovraetnpidog.
Constantinople 1867, p. 62. Cf. S.P. Lambros, I1epi tiig maudeiog &v Toavvivois ri Tovpkokpariac. Néog
EMayvopviuwv 13 (1916) 282-283.
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ses études supérieures dans les centres prestigieux de I’Europe Occidentale sous
I’instruction permanente de savants distingués : [...] iazpogiidcopog, drpoatns TV
&v Trakig copdv, avip eionuwv tic t€ EAANVIKIIG Kai AoTIVIKTGS, TETOLOEDUEVOS THY TE
Obpabev cogiav kai Ty igpav soroyiav [...]° .

La terra ferma de Padoue', autrement dit le Studium, était manifestement,
entre autres (Pise et Bologne)'!, une fréquente destination spirituelle des
intellectuels humanistes apres la chute de Constantinople (1453). On ne peut pas
encore déterminer avec certitude le lieu précis des études universitaires de

°Voir D. Prokopiou, Emtetunuévy émopiQunoic v xord 6v mapelovia aidva loyiwv
Tpoixdv, koi mepi vy v @ viv aidvi avBodvtwv, dans : K.N. Sathas, Meoouwviky Bifrio0nkn ij
2vroyn averdotwy uviueiov g EAnvikiis iotopiag, vol. III. Vénice 1872 (réimpression 1972), p. 486.
Cf. J.A. Fabricius, Bibliotheca graeca, vol. X1, Hamburg 1808 (réimpression 1967), p. 528.

1% A. Riccoboni, De Gymnasio Patavino. Padova 1598 (réimpression anastatique: Athenaeum.
Biblioteca di Storia della Scuola e delle Universita a cura di Ennio Cortese ¢ Domenico Maffei. N. 32,
1980); LP. Tomasini, Gymnasium Patavinum. Udine 1654 (réimpression anastatique: Athenaeum.
Biblioteca di Storia della Scuola e delle Universita a cura di Ennio Cortese ¢ Domenico Maffei. N. 33,
1986); N. Comneni-Papadopoli, Historia Gymnasii Patavini, Postea quae hastens de illo scripta sunt, ad
haec nostra tempora plenius, et emendatius, deducta cum Auctatio De Professoribus fum Alumnis
ejusdem, vol. 1, II. Venetiis 1726; A. Favaro, L Universita di Padova, Notizie Raccolte. Venezia 1922;
G.E. Typaldos, Ot év 1@ Iavemompuio t0d Iatofiov "EAAnveg omovdactal. Emetnpic Eroipeiog
Bolavtvav Zmovddv 6 (1929) 369-374;G. Plumides, Oi év 1@ Iavemompuio tob Iotafiov "EAAnveg
omovdaotal. Exetypic Eroupeiog Boovtivdy Zrovodv 6 (1929) 369-374; G. Fabris, Professori e scolari
Greci all’ Universita di Padova. Archivio Veneto 30 (1942) 121-165; A. Simioni, Storia di Padova dalle
origini alla fine del secolo XVIII. Padova 1966; G. Plumides, Ai mpd&eig €yypaoils tdv EAMvav
omovdaot®v tod [lovemomuiov tig [Hadovng (Mépog A’. Artisti 1634-1782. Ermetnpic Eroupeiog
Bolovavav Zrovodv 37 (1969-70) 260-336; Idem, Al mpaeig éyypoopiis 1@V ‘EAMvev omovdactdv
100 [avemompiov tijg [adoimg (Mépog A", Artisti). Zvpuaiipopa (§tn 1674-1761). Onoavpiouare 8
(1971) 188-204; A. P. Stergelles, Ta onuooicouaro v EAjvav ormovdact@v tod Tovemotnuiov tijc
Hédofog v 17° koi 18° ai. [@ohoyikdg TOAoyog ~Tlapvacocog”’, ‘Emotpovikai Awtpiai, 2].
Athénes 1970; G. Plumides, Gli scolari “’oltramarini’’ a Padova nei secoli XVI ¢ XVII. Revue des
Etudes Sud-Est Européennes 10 (1972) 257-270; Vassiliki Bobou-Stamati, Td ratactomiké tod
Zwpoteiov (Nazione) v EAMsjvav Dortneddv wob Havemotuiov tijg Iadofog (17°—18 al.). [Totopikd
Apyeio ‘EMnviciig Neolaiog — Fevue) Tpappoteio Néag Ievidg — 25 — Kévrpo Neoghnvikdv ‘Epguvav
E.LE.]. Athénes 1995. Relativement aux Oltramarini voir Chryssa A. Maltezou, Oi "EAAnveg pétotkot
ot Bevetia petd myv Alwon. Tavtdotta kai 0vicy coveidnon. Onoavpiouoro 35 (2005) 175-184.
L’Universita di Padova nei secoli (1601—1805); P. Del Negro e F. Piovan (a cura di), Documenti di
storia dell’Ateneo. Centro per la storia dell’Universita di Padova. Treviso 2002.

"' Pour 1’Université de Pisa, voir A. Fabroni, Historia Academiae Pisanae, vol. 1. 11, 1IL. Pisis
1791, 1792, 1795. Voir aussi les plus récentes études, N.V. Tomadakes, Oi pera&y t@dv étdv 1789-1809
koi 18181841 Kepaliijveg Awddkrtopeg Tatpikiic wai Nopkflc tod év Ilion (Pisa) tiig Trokiag
Tavemomuiov. Kepatinviaxd Xpovird 2 (1977) 164—175; idem, Zoppewto NeoeAnvikd. 1. "EAAnveg
iatpoi omovddocavteg gig Ilicav (1805-1824). Mvyuoctvy 5 (1974-1975) 395-397; idem, Tpidkovta
€ntd "EAAnveg latpo@irdcopot omovddcavteg &v Iiom (Pisa) tiig Trariog (1790-1821). [lapvacodg 26.2
(1984) 212-228; Aloi Sideri, "Eldnveg portnres oto Hovemorijuo tijs Iidoc (1806—1861). [Totopucd
Apyeio EAMnvikiic NeoAaiog — Fevucr) I'poappateio Néag T'evidig — 21 —Kévtpo Neoehnvik®dv "Epsovdv
E.LE.], vol. I, II. Athénes 1989. Pour I’Université de Bologne voir, L. Simeoni — A. Sorbelli, Storia della
Universita di Bologna, vol. I: 11 Medioevo (Secoli XI-XV), II: L’eta moderna (1500-1888). Bologna
1940 (reimpression anastatique: Bologna 1987).
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Kerameus faute de preuves indéniables et par conséquent il faudra mener une
recherche systématique dans 1’Archivio Antico dell’ Universita di Padova.
Cependant, I’hypothése de Padoue et plus concrétement celle de I’ Universita degli
Artisti s’avére étre la plus vraisemblable. Lors de son séjour en Italie Kerameus eut
I’occasion d’acquérir une éducation globale (il fut peut-étre lauréat, dottor, in
Filosofia e Medicina)" et d’approfondir & la fois la philosophie, la théologie, la
médecine et les belles-lettres): [...] efye 0¢ dumeipiav eic te 16 éxrcAnoiaotiké Kol té
&Ew pabnuora, wote wepi maong Geoloyiag kai PLA000pov EmioTiUNG e0KOAWS EAeye
6 avaykoia kol EAnvikée xai lotvikée [...]7. Avant son départ éventuel pour
Padoue, il est probable que Kerameus fut aussi parmi les éléves de 1’hieromoine
Prochoros (Gialouris) al’école grecque fondée en 1593 par la Communauté
grecque de Venise'*. Ce dernier fut élu curé de Saint Georges dei Greci en 1622 et
on le rencontre également dans les sources comme curé de la méme église au cours
de I’année 1641". L’existence du témoignage de Dosithée de Jérusalem dans la
préface du Touog yopdg concernant cette période de la vie de Kerameus souléve
des questions qui ont besoin d’une enquéte systématique : [...] §uabyredy 6¢ eig
Bevereiav (sic) mapa Ipoydpe wvi mepipiue didackile [...]'°. On doit encore
ajouter que cette école a précédé la création en 1664/65 de I’école fameuse
Dlrayyiveiavo EJAnvouovoeio a Venise qui portait le nom de son fondateur, 1’avocat
originaire de Corfou et de Chypre Thomas Flanginis'’. Kerameus fut probablement
influencé par les humanistes européens et certainement par les principes du courant
du néoaristotélisme qui était a partir du XV° siécle introduit, cultivé et enseigné a

12 Voir le cas pareil de Vikendios Damodos dans la thése de doctorat de Vassiliki Bobou-Stamatt,
‘O Bwévtiog Aapodds. Bioypagio — 'Epyoypaeia 1700-1754, Fondation culturelle de la Banque
Nationale. Athénes 1998, pp. 28-29, 474475 n. 32, 33.

B Voir Dosithée de Jérousalem, Touoc yopic év & mepiéyovion ai émotolai Pwtiov t0b
aywtazov Lapiapyov Kwveravavovrotews, H ayio kai Oikovueviky 6yoon Zovooog, Znueiwoeis tivég
gic towtny v ayiav Xovodov, Ta avtippnuikd katd tijc Gpyijc 1o Idma tijc Poung, Nikoldov
Tozpopilocopov, Adyog Meletiov Alelavipeiog kord tijs apyijc tod Ilama, Aidloyog Tepouviuovog
LOVOYoD UETE, TIVOS ETEPOD [ovoyod kata Aativawv, Torwleis év tjj émokoni] Pyuwvikov (Rimnik). 'Ev &tet
aye’(=1705), p. .

" A. Dutu, Intelectuali din Balcani in Romdnia (Sec. XVII-XIX). [Studii istorice sud-est
europene, vol. II], Academia de Stiinte Sociale si Politice a Republicii Socialiste Romania. Institutul de
Studii Sud-Est Europene. Bucuresti 1984, pp. 19-20. Voir aussi A.E. Karathanasses, H ®@layyiveiog
2ol tij¢ Bevetiag. Thessalonique 1975, pp. 44-45; K.D. Mertzios, ‘H oikoyévelo tdv TAvkéov 1
Thwkndov. Hrepwtucd Xpovird 10 (1935) 34; idem, T6 €v Bevetig Hrepotkov Apyeiov. Hrepwtikd,
Xpovike, 11 (1936) 31, 61; Idem, Owuds Prayyivic kai 6 Mixkpog Elrnvouvijuwv, [Tlpoaypateion Thg
Axadnpiog Anvdv, vol. 9]. Athénes 1939 (voir notamment le chapitre: ‘H EAAnvikn Zyolr; Bevetiog
(1593-1926), pp. 167-185).

ST, Veloudos, EAMivewv dpBodécwv dmoixio év Bevetig. Totopikév dmouviua. Venise 18932
p. 181. Voir aussi M.I. Manoussakas — 1.G. Skoulas, Ta Anéiapyixa Pifrio tijc ElAnvikijc Adelpotntog
Bevetiag. A’ Ilpaceic yauwv (1599-1815), [Bipaotnkn tov EMAnvicov Ivotitodtov Bevetiag
Bulavtvav kor Metafulovtivov Zmovdmv — Ap. 13]. Venise 1993, pp. pot—ul’.

16 Voir Dosithée de Jérousalem, op. cit., p. 1.

17 karathanasses, op. cit., pp. 57-61.
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I’Universit¢ de Padoue par le comte Jacobo Zabarella, Pietro Pomponazzi,
Francesco Piccolomini, Bernardino Petrella et surtout par Cesare Cremonini :
Caesar Cremoninus Philosophus primae Sedis Philosophis & Medicis'®. Le
néoaristotélisme'®, qui était basé sur la question posée pour les universalia et pour
la division prépondérante entre ratio et fides et la séparation entre nominalisme,
occamisme et realisme, inaugura une nouvelle orientation des études aristotéliciennes.
La maniére d’interpréter Aristote, uniquement d’aprés ses commentateurs
alexandrins (Alexandre d’Aphrodise), excluait la méthodologie de I’interprétation
arabe du Corpus Aristotelicum, c’est a dire celle de ’averroisme™ (Ibn Roschd
1126-1198), du thomisme du Moyen-Age et des commentateurs byzantins (surtout
celle de Jean Philopon ca. 490-570). L’éminent philosophe athénien Théophile
Corydalée™ (ca. 1574-1646), lequel fut instruit au néoaristotélisme par Cesare

18 Voir Tomasini, op. cit., p. 49.

19 Sur le nearistotélisme voir les études adéquates la-dessus, J. Leofric Stochs, Aristotelianism.
Boston 1925; E. Troilo, Averroismo e Aristotelismo Padovano. Padova 1939; J.H. Randall, Aristotelismo
Padovan e Filosofia Aristotelica. Firenze 1960; idem, The School of Padua and the Emergence of
Modern Science. Padova 1961; idem, Paduan Aristotelianism reconsidered. Renaissance Essays in
Honor of P.O. Kristeller. New York 1976, pp. 275-282; P.O. Kristeller, Paduan Averroism and
Alexandrism in the Light of Recent Studies, Atti del XII Congresso Internazionale di Filosofia
«Aristotelismo padovano e filosofia aristotelica» (Venezia 12—18 settembre 1958), vol. IX, Firenze
1960, pp. 147-159; Idem, Renaissance Thought and Its Sources. New York 1961; Idem, La tradizione
aristotelica nel Rinascimento. Padova 1962; C.B. Schmidt, Cesare Cremonini, un aristotelico al tempo
di Galilei. Venezia 1980; Cesare Cremonini (1550—1631): il suo pensiero e il suo tempo. Cento, Centro
Studi Girolamo Baruffaldi 1990 (Documenti e Studi 7) (Actes du colloque); H.C. Kuhn, Venetischer
Aristotelismus im Ende der aristotelischen Weit: Aspekte der Welt und des Denkens des Cesare
Cremonini, 1550—-1631. Frankfurt, Peter Lang 1996 (Européische Hochschulschriften 20) (These de
doctorat); Constance Blackwell-Sachico Kusukawa, Philosophy in the Sixteenth and Seventeeth
Century: Conversations with Aristotle. Aldershot, Ashgate 1999. A consulter également L. Benakes, O
Apiorotélng oto Bolavrio kai oty Tovprokpatio. H abyypovy épcvva, dans: Metafvlovuvy pilocopia,
17°-19% aidvag. "Epevva otic mnyés. (éd. Tapovosio). Athénes 2001, p. 559; idem, "Eva dvéxdoro
EAnvoapafixé leéiko dprototehiijc loyuiic dpoloyiag tod Bnooapiwvos Moxpii (1670), [EXanvici
dhocoeik|] Etaipeio. NeogAhnviky) ®irocoeio 1600-1950. IMpakticd tiig I ddocoeuci|c Huepidog
Toavvivov, Mdptiog 1988], dans: Benakes, ibid., p. 98.

20 J H. Randall, The development of scientific method in the school of Padua. Journal of the
History of Ideas 1 (1940) 180-185; Voir aussi A. Aggelou, [1atwvog tdyor (H Loyia mopadoon otiv
Tovprorpatia). Athénes 1963 (Thése de doctorat), pp. 55-56; K. Petsios, H wepi pooews ovlijtnon oty
veoeMnvikij okéyn. Opelg e priocopikiic. "Owelg tijc prlocogikijc diepedvnong dmo tov 15° ¢ tov 19°
afdva. Jannina 20032, p. 150; Kitromilides, op. cit., pp. 29-30; G. Podskalsky, H é\dqvixij Ocoloyia éxi
Tovprokpatios 1453—1821. 'H Opbodolio. otn opaipo Emppoiic T@V OvTIKAOV OOYUCTOV UETE TH
Meroppduuon, trad. G.D. Metallinos, Fondation culturelle de la Banque Nationale. Athénes 2005, p. 257;
A.C. Crombie, A6 10v Abyovotivo otov I'odidaio, tom. II: ‘H émothun otdv Hotepo Meoainva kai otig
apyéc v Néwv Xpovav (13°-17% aidvag), trad. Marilena Tatridou — D. Kourtovik, Fondation culturelle
de la Banque Nationale, [Iotopio. tiig émothung]. Athénes 2006 (premiére réimpression), pp. 44—45.

2! Sur la personnalité ambivalente de Théophile Corydalée on peut consulter le travail de CL.
Tsourkas, Les débuts de [’enseignement philosophique et de la libre pensée dans les Balcans. La vie et
I’ceuvre de Théophile Corydalée (1570—1646). [Institute for Balkan Studies, 95]. Thessalonique 1967%
(Voir la critique du livre faite par L.G. Benakes. EAdnvira 23 (1970) 399-404. Elle fut reproduite dans
son ceuvre : Metafolovavii prhocopia, 17°-19% aidvag. "Epevve. atic mpyés. (éd. Tlopovoia). Athénes
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Cremonini a 1I’Université de Padoue, ticha de transporter ce courant aux pays grecs
qui se trouvaient sous la domination ottomane. Le fait de la domination du
neoaristotélisme corydaléen (ou du corydalisme)* dans I’éducation pendant une
centaine d’années jusqu’au si¢cle des Lumiéres est absolument incontestable.

En 1661 on rencontre Kerameus a Constantinople d’ou il écrivit la lettre
examinée. On peut affirmer avec certitude que Kerameus jusqu’a I’année 1656 se
trouvait a Venise : [...] mazpiopyoitvrog 6é év Kwvotavumoler (sic) o0 pokxopitov
Ioiciov, §A0sv amé Bevereiag (sic) i Kwvoravtivodmolry Nikélads tig Kepouede
70 émikiny [...] év &rer gqyvC (= 1656) [...] dedwxraot 1@ iotpopilocopw 00
Sidnpbévioc Abavasiov tic Pracenuioc fva amoloyndi [...]7°. Nous pouvons
encore soutenir I’opinion que pendant la derniére décennie de sa vie il était installé
aux principautés danubiennes et plus précisément a Jassy. Il y avait, selon toute
probabilité, exercé le métier du médecin en cumulant en méme temps celui du
précepteur dans des familles des boyards ou de professeurs a I’école du monastére
de Saint Sabbas, qui fonctionna a partir du premier quart du XVII® siécle afin de
préparer la fondation de 1’Académie princiére de Jassy”. On doit situer cet

2001, pp. 15-20). Voir aussi O. Jochem, Scholastisches, Christliches und Medizinisches aus dem
Kommentar des Theophilos Korydalleus zu Aristoteles ‘ Schrift von der Seele, Verlag von Miinchowsche
Universitdts-Druckerei Otto Kindt. Gieen 1935 (Dissertation); C. Tsourkas, Les années d’études de
Théophile Corydalée au collége grec de Rome (1604—1608). Balkan Studies 8 (1967) 115-122; T.I
Papadopoulos, Apdon Ocgopilov Kopuvdaréwg otn ZdaxvvBo. Xyéoeig tov pe Nucodnpo Metad.
Mvyuoadvy 14 (1998-2000) 33-80; C. Noica, La signification historique de ’ceuvre de Théophile
Corydalée. Revue des FEtudes Sud-Est Européennes 11 (1973) 285-306; P.M. Kitromilides,
Neoglinvikog Aopwtiouos. O molitikés kol korvovikég idéeg, trad. Stella G. Nikoloudi, Fondation
culturelle de la Banque Nationale. Athénes 2009°, pp. 29-33; idem, Enlightenment and Revolution. The
Making of Modern Greece, Harvard University Press. Cambridge, Massachusetts, and London, England
2013, pp. 27-29 (Voir particulierement le Chapitre I: The Long Road to Enlightenment, pp. 21-62);
L. Polites, Totopia tijc NeoeAlnvixijc Aoyoteyviag, Fondation culturelle de la Banque Nationale. Athénes
2010'8, pp. 61-62.

22 G.P. Henderson, H dvafiwon to8 élnvikod otoyaouod 1620—1830. H \lnvici grhocopio otd
xpovio. tijg Tovproxpatiog, trad. F.K. Voros. Académie d’Athénes. [Kévtpov "Epedvng tijc EAAnvikiig
drocogiog, Tepd I': Metagpdoeic]. Athénes 2009°, p. 35; N.K. Psimmenos, H EAnvii ®iiocopio
aro 16 1453 d¢ 10 1821, vol. I:'H xvplopyioc tod Apiototediopod. IIpokopudaikn kol kopudaitky
nepiodog. Athénes 1988; Kitromilides, Neoeddnvikog Aiapwniouds, pp. 30-32. A. Wartelle, Inventaire
des manuscrits grecs d’Aristote et de ses commentateurs. Paris (Les Belles Lettres) 1963 (Supplément
par Roxane D. Argyropoulos / I. Caras. Paris (Les Belles Lettres) 1980).

2 Voir Dosithée de Jérousalem, op. cit., p. \p’.

?* Olga Cicanci, Représentants de la diaspora grecque dans la vie culturelle de I’espace roumain
(fin XVI° - début XIX° siécle, dans : Relations Gréco-Roumaines. Interculturalité et identité nationale.
Sous la direction de P.M. Kitromilides et Anna Tabaki, Institut de Recherches Néohelléniques,
Fondation Nationale de la Recherche Scientifique. Athénes 2004, pp. 240-241. Cf. Maria Nystazopoulou-
Pélékidou, La tradition post-byzantine et la présence de 1’Hellénisme dans les Principautés danubiennes,
ibid., pp. 49—51. Voir aussi Ariadna Camariano-Cioran, Contributions a [’histoire des relations gréco-
roumaines. L’Epire et les pays roumains. Monastéres de Valachie dédiés a ceux des diocéses de
Pogoniani et de Jannina. Aide pécuniaire accordée & I’Epire par des Epirotes établis dans les pays
roumains. Epirotes princes régnants, secrétaires princiers et dignitaires dans les pays roumains.
Intellectuels Epirotes dans les pays roumains, [Editions de 1’Association d’Etudes Epirotes]. Jannina
1984, pp. 170-171. Ouvrage a consulter sur ce sujet idem, Les Académies princiéres de Bucarest et de
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événement, c’est a dire 1’établissement officiel de 1’Académie environ une
cinquantaine d’années plus tard (début du XVIII® siécle).
La mort le surprit prématurément en 1663 dans le monastére fameux de

Galata a Jassy selon le témoignage de son ancien éléve (?) Dosithée® de Jérusalem

dont on peut reconnaitre la main dans la notice bibliographique du manuscrit 331
qui est deposé dans la Bibliothéque du Patriarcat de Jérusalem. A ce manuscrit on
lit précisément en marge : 76 mapdv 5jv Nikoldov Kepouéwe tod éx tiic Halordg
Hreipov 0b xoyunbévrog év tjj povij tod Toatd év MoldoPlayio axsy’ (=1663) 6
Tepooolbuwv Nextdpiog uetexouioev ékelfev, kol ot tod Ayiov Tagov xrijuo.
aldviov o8 6 droleviroac iy émardparos. 1669 6 Tepocolibuwv Aocifeoc™. Son
enterrement fut au monastere de Cetatuia a Jassy qui était dédié aux saints apdtres
Pierre et Paul. Le synode patriarcal de Constantinople proclama au mois du
novembre de I’année 1670%" le monastére de Cetituia stavropége patriarcal et
ensuite a partir de janvier 16717, Cetatuia est devenu, par la lettre sigillée du
patriarche de Constantinople Méthode III (1668—1671), métochion du Patriarcat de
Jérusalem. Les données historiques mentionnées par Dosithée complétent ces
informations : [...] dnébavev (= Kerameus) gi¢ Iidoiov [...] kol koteteédn 10 tigov
Agtwovov avtod év Tij uovij t@v dyiowv amootoiwv (= Cetdtuia), v éktioev o
uoxopitne avbéving Aodvkag Boefodog, émeidn eivor 1 uovii aplepouévy g tév
dyov tdgov, Kinpovouncavtes fusic tv Pifriobiixny tod Tuiov avopdc [...17.

Jassy et leurs professeurs. [Institute for Balkan Studies 142]. Thessalonique 1974, pp. 85, 123, 257
(premicre édition: Academiile Domnesti din Bucuresti si lagi. Bucarest 1971. [Institut de Studii Sud-Est
Europeene, Biblioteca Istorica 28]). Sur les relations postérieures entre les savants grecs et les
intellectuels roumains, voir Cornelia Papacostea-Danielopolu, Convergences culturelles gréco—
roumaines (1774-1859). [Institute for Balkan Studies 266]. Thessalonique 1998. Voir aussi la plus
ancienne bibliographie roumaine concernant I’activité enseignante de Kerameus a Jassy: T. Athanasiou,
Lepi 1@V EAnvik@dv ayoidv év Povuovig 1644—1821 kai mepi tijc émppoijc abtdv émi 100 18
Opnoxevtikod kai molitikod édapovg. Athénes 1898, p. 64.

25 Sur Dosithée, voir la bibliographie mentionnée par K.-P. Todt, Dositheos II. von Jerusalem,
dans : C.G. Conticello — Vassa Conticello, La théologie byzantine et sa tradition, 1l (XIII'-XIX® s.),
Centre d’Etudes des Religions du Livre, Turnhout 2002, pp. 708-711. La relation de maitre a éléve entre
Kerameus et Dosithée n’est pas encore confirmée par les sources.

% Voir A. Papadopoulos-Kerameus, Tepocolouticii Bifflio0iicy firor kozdroyoc t@v év taic
Pifliobnxors w00 dyiwtdrov dmoctolikod te kol koabolikod Jpbodolov mazpiopyikod Opovov @V
Tepocoriuwv koi waong [lalaiotivig dmoxeuévav EAAnViK@Y kwdikwv, vol. IV. Saint-Petersburg 1899
(impression anastatique Bruxelles 1963), p. 305.

2K. Delikanes, Td év toic kddill 100 mopropyikod Gpyelopvioxeiov owlbueve émionua
xrlnoootig Eyypopa ta dpopdvio gic tag oyéoels tod  Olxovuevikod  Tlazpiopyesiov mpog tdg
Exxlnoiog Alelavipeiog, Avtioyeiog, Tepocoliuwv kai Kompov (1574—1863) mepiovileyévia kol
ovvapuoloynbévea kelevoer tijc A.O.Ilavayiotnros wod Oixovuevikod Ioazpidpyov lwoxeiu I, vol. 1.
Constantinople 1904, pp. 336-339.

2 Ibid., pp. 339-340. Cf. E. de Hurmuzaki, Documente privitoare la Istoria Romdnilor.
Publicate dupa originale, copiile Academiei Romane si tiparituri de N. lorga, vol. XIV (Partea I, 1320-
1716). Bucuresti 1915, p. 204, n. CCXC: «1671, lanuar. Metodie, Patriarch de Constantinopol, innoieste
privilegiile manastirii Cetdtuia, inchinata Sfantului Mormant, manastirii Sfintilor Apostoli, cu voia §i a
lui Duca-Voda al Moldoveiy.

¥ Voir Dosithée de Jérousalem, op. cit., pp. p'—1y’.
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De surcroit, Dosithée soutint un avis dont il fait mention a I’introduction de
son ceuvre collective Touos yapds. Cet avis se référe a la date du décés de
Kerameus qui, selon Dosithée, correspond a 1’année 1672°°. Cependant la date
proposée par Dosithée est sujette a caution parce qu’elle est incohérente et en
contradiction avec la mention la plus circonstanciée dont on dispose (1663). La
nouvelle datation s’avére ambigué, erronée et certes assez ¢loignée de la vérité
étant donné que c’est la notice susdite, le post-scriptum, sortie de sa propre plume
qui fait affaiblir la prétention signalée plus haut et qui peut résoudre le probleme
posé. Le manuscrit qui fournit la notice susdite et qui contient I’opuscule antilatin
de Kerameus porte le titre Zytjuara tiva Owud tod Axovivov, didackalio v
Aativarv, okt Pifilio et représente une minute autographe de Kerameus. Le codex
est conservé sous la cote 331 dans les archives de la Bibliothéque patriarcale de
Jérusalem’' comme une donation (ex dono) du patriarche Nectaire de Jérusalem.

Il faut constater que Kerameus fut sans doute un écrivain assez fécond avec
des remarquables qualités littéraires. Il quitta une production, un patrimoine,
littéraire considérable et fructueuse qui comprend des livres imprimés (le petit
nombre d’exemplaires est vraiment d’insigne rareté) et des manuscrits inédits (il y
a un certain nombre de manuscrits qui nous soient parvenus). Ses ceuvres qui sont
dispersées dans diverses bibliothéques du monde, et quelques-unes demeurent
encore inconnues, traitent de domaines scientifiques de contenu profane et des
sujets de contenu sacré avec un penchant évident pour I’étude approfondie des
relations entre Orient et Occident et de leurs dissensions doctrinales. Parmi ses
écrits se rangent des opuscules philosophiques et notamment des commentaires des
traités aristotéliciens, des ceuvres médicales, des traités théologiques (le plus
systématique est celui conservé dans cod. Koutloumousiou 3241 (168), "Ecomzpov
Beoloyikiic éxpavropiog), des ouvrages liturgiques et exégétiques, et des ouvrages
lexicographiques, comme, par exemple, un vocabulaire néo-grec conservé dans le
manuscrit autographe (f. 333"), qui avait été enregistré sous la cote 5 de la
communauté Kolirélewc?, datable de 1650, mais qui est actuellement perdu.

Son argumentation correspond a la structure doctrinale fondamentale — la
distinction entre I’essence incréée et inaccessible (auéfextn) de Dieu et les incréées

3% Dosithée de Jérousalem, op. cit., p. . Cf. K. N. Sathas, Neoeddpvixii Didoroyia — Bioypagio
@V &V 10I¢ ypauuact otodouyaviwv ElAvov ro katalvoewg tijc Bolavuviic Avtoxpatopiag uéypt tijc
EMavikiic Ebveyepoiog (1453—1821). Athénes 1868, p. 322; D. Russo, Studii istorice greco—romdane.
Opere postume. Publicate supt ingrijirea lui Constantin C. Giurescu de Ariadna Camariano si Nestor
Camariano, tom. I. Bucuresti 1939, p. 232 (Sathas et Russo reproduisent 1’année inexacte de Dosithée).

31 Supra n. 20.

32 A. Papadopoulos-Kerameus, “Ex001¢ TaAGOYpopik@v Kol GAOAOYIKGY Epeuviv &v OpdikT
kol Makedovig. EAnvikog @Piloloyikog Xorloyos Kwvorovuvovmdlews Append. 17 (1886) 9. Cf.
L. Benakes, Eva avéxdoro éMnvoapofino Aeciko dpirototelikijc Aoyikijc dpoloyiag tob Brooapimwvog
Moxpij (1670), [ Exinvicny @ocoeun "Etapeio. NeogAinvikr @thocoeio 1600-1950. Tpaktikd tiig I
divocoiki|c Huepidag Toavvivov, Mdaptiog 1988], dans: Benakes, op.cit., p. 101.
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et accessibles (uefexréc) énergies divines — formulée par Grégoire Palamas™
(1296-1359), I’archevéque de Thessalonique et le chef de la partie antiscolastique
et anti-unioniste durant les controverses hésychastes (1337-1341, 1341-1351), qui
refléte ses idées hostiles a la primauté du pape de Rome et a Dinfaillibilité
pontificale. A ce point, on doit remarquer que le palamisme est rencontré dans
toutes les compositions dogmatiques et antirrhétiques de 1’époque étudiée jouant un
role primordial a la formulation et la structuration de la réflexion post-byzantine.
En concluant la sommaire esquisse biographique de Kerameus, il est intéressant de
signaler son démélé avec le prétre chypriote Athanase surnommé le Rhéteur™
(ca. 1571-1663), diplomé du Collége grec de Saint Athanase® a Rome (Collegio
greco di Roma — fondé le 13 janvier 1577 par le décret du pape Grégoire XIII
(1572-1585) —, et ardent défenseur de la doctrine catholique.

33 Sur le personnage de Grégoire Palamas on dispose d’une bibliographie volumineuse. Voir la
plus récente contribution laquelle fait mention d’une bibliographie suffisante R.E. Sinkewicz, Gregory
Palamas, dans: Conticello — Conticello, op. cit., pp. 131-182 et spécialement les pp. 173 sqq.

3* Voir la bibliographie citée par Podskalsky, op. cit., p. 253, n. 52. Voir aussi les lettres publiées
par M.I. Manoussakas, Avékdota matplopyikd yypaa. Eretnpic Meoouwvikod Apyeiov 2 (1940) 140—
141, 141-142. Pour sa production littéraire et son ceuvre comme un copiste on peut consulter L. Polites —
Maria Politi, Biflioypagor 170v-18" aiddva. Zvvomtikij rotoypops. [Aektio 100 Totopucod Kai
ToAaoypagucod Apyeiov ZT  1988-1992], Fondation culturelle de la Banque Nationale. Athénes 1994,
p. 338.

35 Sur la fondation du Collége de Saint Athanase, voir les études Z.N. Tsirpanles, 76 EAAnvio
KoMéyio tije Poung kol oi pabntés tov (1576). ZvuPorn ot peAétn s poppwnikiic moltikijc o0
Bauikavod. [Avékexto Blotddwv 32]. IMoatprapyikév “Idpvpa IMotepucdv Meretdv. Thessalonique
1980; Idem, Oi pofntég 10d EAnvikod Koddeyiov tiig Podung (1576-1700). Ztatiotikég Slomotdoelg
Kai yevicd ovpnepdcpata. Awdwvy 7 (1978) 23-42; Podskalsky, op. cit., p. 87 n. 19 (Chapitre IV: Ta
véa Ekmondevtikd idpdpota Kol Tumoypageio dg otoryeio peteEEMéncg); A. Fyrigos (a cura di), I/ collegio
Greco di Roma. Richerche sugli alumni, la direzione, [’attivita, [ Analecta Collegii Graecorum, 1]. Rome
1983. Quant a I’introduction du calendrier grégorien (1582) et aux négociations avec les Orthodoxes,
voir les contributions de G. Fedalto, Il patriarca Geremia II Tranos, I’arcivescovo Gabriele Severo ¢ la
questione del calendario. Atti della Giornata di studio «Gavriil Seviros, arcivescovo di Filadelfia a
Venezia, e la sua epoca» (Venezia, 26 settembre 2003) dell’ Instituto Ellenico di studi bizantini e
postbizantini di Venezia, a cura di D.G. Apostolopoulos. Venezia 2004, pp. 59-69; Vassiliki Tzoga,
Meléniog IInyag (1550—-1601) Iozpidpyns AleCavipeiog. Biog — Apdon — Epyoypogio. [Thése de
doctorat]. Athénes 2009, pp. 298-324; Idem, Un sigillion inédit du patriarche de Constantinople Jérémie
II et de Sylvestre d’ Alexandrie sur la réforme du calendrier. Byzantinische Zeitschrift 107/1 (2014) 221—
252. Voir aussi Dosithée de Jérusalem, Touog aydnng xord Aotivwv ovileyeis kai twrobeis (sic) mopa
Aoacibéov Iazprapyov Tepooolbpwv ri tijs 1yguoviag tod eboefeotdron kol EkAoumpotaTov avbévion kol
nyeuovog Kopiov ITwdvvov Avtidyov Kwveravtivov Bogfodo maons Moldoflayiog. s.l. [Jassy] 1698,
pp. 538-540 et la correspondance publiée par G. Hofmann, Griechische Patriarchen und romische
Pépste. Untersuchungen und Texte. Orientalia Christiana 25 (1932) 225-304. Pour une revue plus
générale concernant la personne de Grégoire XIII, voir L. von Pastor, Geschichte der Pépste im Zeitalter
der katholischen Reformation und Restauration. Gregor XIII (1572—1585), vol. IX. Freiburg-Rom 1958
(version italienne: Storia dei Papi dalla fine del medio evo. Compilata col sussidio dell’ Archivio segreto
pontificio e di molti altri Archivi, vol. IX: Storia dei Papi nel periodo della Riforma e restaurazione
cattolica. Gregorio XIII (1572—1585). Roma 1955).
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Il s’agit d’une querelle a caractére purement théologique portant sur les
divergences doctrinales de deux Eglises et en particulier sur le sujet de la suprématie
de ’Eglise Occidentale. Aprés I’instigation du patriarche cecuménique Parthenios III
(1656-1657) Kerameus qui était déja impliqué dans une polémique avec Athanase le
Rhéteur rédigea une réfutation®® étendue (son opuscule posthume parut dans le
volumineux 7duog yopds de Dosithée: [..] 170 mpwtdromov éyw ebpwv Aiow
oecalpwuivov, 016, 16 pilov ov elvar T0v ovyypagéa kol 16 16 ypioiuov tod Pifiiov
HeTEYpaya. komois kai Gvaiwuaot tod Ayiov Tapov 1680. Ev i Tepovooinu. O
Tepocoluwv Aocifeoc®). 11 avait pour but d’apaiser les passions qui s’étaient
aiguisées et de s’opposer aux accusations exprimées dans le pamphlet intitulé
Avamazeldproc’®, rédigé par son adversaire Athanase le Rhéteur. La premiére partie
de cet ouvrage composé de quatre parties (editio princeps Paris 1655) visait le
patriarche ex-catholique Athanase III Patellarios/Patellaros™ (mars-avril 1634, juin-
juillet 1652) qui agissait en faveur de ’union des églises et offensait 1’Eglise
Orientale : [...] A8avdoiog 0é tic Komprog uév 1o yévog Aativog 0é 1o ppoviuo. |...]
&EPpILe 06 v ¢ ovyypdupoTt avtod micay Ty Avarolikiv Exkinoiav [ ...

La lettre en question écrite par Kerameus a Constantinople fut expédiée le
10 février 1661 a un savant membre de la confrérie du Mont Sinai— ¢
movooidtatoc kol loyidtaroc diddokaloc —, Nectaire', lequel avait été élu

3 «Tob copwtarov Nikoldov 100 Kepopéws, grrioodpov kai ilatpod, 106 €& Twoavvivov,
QVIEYKANUO. TV EYKaloDVIQWY dOIKWS Katd THS WA, Kol uovng dyiag ka@olikilg, kai amootolikiic
Beoviupov tijc 100 Xpiotod Exkinoiog, gilomovnbév kar’ émitaynv kol mpookinorv 100 éAéw Ocod
xpnuotiCovrog apyiemioromov Kawvotovtivoomolews, Néog Paoung, oikovuevikod te mozpiopyov kvpod
THopOeviov, & 0¢ Tijc VIEPTEAETTATIS TAV GPYIEPEWYV KOl OVAAEITOVPYDV 0BTQ IEpds ovvodovy, dans :
Dosithée de Jérousalem, op. cit., pp. 1-552. Voir aussi A. Komninos-Ypsilantes, ExxAnoiactik@dv xai
TOMTIKAV 1AV gig Awdexo. Bifliov H', O koi 1" ijror Ta pev. v Adwaorv (1453—1789). (Ex yeipoypagpov
avexdotov tijg Iepdc Moviic tod Zwvd). 'Exdid6viog Apy. Teppavod Agbovidov Zivaitov.
Constantinople 1870, p. 140. L’ceuvre est aussi conservée dans le codex 668 de la Bibliotheque du
Patriarcat de Jérusalem (Papadopoulos-Kerameus, Tepocolvuutixn Bifili00nkn, vol. V. Saint-Petersburg
1915 (impression anastatique Bruxelles 1963), pp. 222-223).

37 Voir Dosithée de Jérousalem, ibid., p. 1.

3 E. Legrand, Bibliographie hellénique ou description raisonnée des ouvrages publiés en grec
par des Grecs au XVlIle siecle, vol. 11. Paris 1894, (réimpression anastatique Bruxelles 1963), pp. 82 sqq.

3 ’avénement de Patellaros au trone succéda au troisiéme congédiement de Cyrille Lucaris
prouvant que ce phénomeéne endémique, allalorazpiopyeio, constituait durant presque toute la période
de la conquéte ottomane une réalité inévitable du status quo ecclésiastique qui était imposé par les
souverains ottomans. Sur ce sujet, voir les études la-dessus, V. Laurent, Les premiers patriarches de
Constantinople sous domination turque (1454—1476). Succession et chronologie d’aprés un catalogue
inédit. Revue des Etudes Byzantines 26 (1968) 229-263; H. Inalcik, The status of the Greek Orthodox
Patriarch under the Ottomans. Turcica 21-23 (1991), (Mélanges offerts a Iréne Mélikoff par ses
collégues, disciples et amis), 421 sqq; Pinelopi Stathi, AAlloafomatplapyeieg otév Opdvo Tiig
Kovotavtivodmoing (170¢-18% oi.). Mecauwvikd xoa Néo. EXMaypvira T (2004) 37-66.

40 Voir Dosithée de Jérousalem, op. cit., p. 1.

*I Sur Nectaire on peut trouver une bibliographie suffisante dans I’étude de Podskalsky, op. cit.,
pp- 314-318 n. 266-280. Quant a ’enregistrement des ceuvres autographes de Nectaire et des traités
copiés par sa plume voir également, Polites — Politi, op. cit., p. 566. En somme, on doit récapituler
briévement les plus importants événements qui peuvent caractériser 1’activité déployée par Nectaire : a)
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la composition parmi les autres ceuvres d’un ambitieux ouvrage de synthése, d’une précieuse et
méthodique source historique, intitulé Emroun tijc igpoxoouukijc iotopiog [...] Apiepwleioa 1@
T'adyvotdre mdong MolooPrayiag, Kabnyeuovi, Kvp. Kvp. Twav. Aviwvie 1@ Osooefeorarew Bwyfovia,
Evetiiol, kaza 16 gyo” (editio princeps Venise 1677) (M.1. Manoussakas, ‘H "Emitoun tfig iepokoopuki|g
iotopiog 100 Nektopiov kai oi mnyoi avtic. Kpyrikd Xpovika 1 (1947) 291-332; Legrand, op. cit., vol.
IT (XVII® siécle), pp. 337 sqq, vol. I (XVIII® siécle). Paris 1918, 225-226, 483, vol. II (XVIII® siécle).
Paris 1928, pp. 115, 402-403) et b) ’action de la confirmation en 1662 (voir la lettre de Nectaire datée
du 20 novembre 1662) (Legrand, op. cit., vol. I (XVII® siécle), pp. 208-211) de la Confession,
«Confessio Orthodoxa», (pour une vue d’ensemble sur les éditions de la Confession, voir G. Hering,
Oixovueviko [ozpropyeio kol evpwmaixy rolitiky 1620-1638, trad. D. Kourtovik, Fondation culturelle
de la Banque Nationale. Athénes 2003': le titre du prototype: Okumenische Patriarchat und europdische
Politik 1620-1638. Wiesbaden 1968, [Verdffentlichungen des Instituts flir Européische Geschichte,
Mainz, 45], p. 240 n. 113) dont son rédacteur fut 1’orthodoxe métropolite de Kiev (Ruthénes) Pierre
Mogilas (Petr Mohyla) (1632—1647) (Voir la bibliographie relative a Pierre Mogilas qui est mentionnée
par Hering, ibid., 277 n. 62). (Sur la formation politique, la communauté multinationale située en Europe
centrale, composée des peuples surnommés Ruthenes, en leur grande majorité orthodoxes et d’origine
slave, Ukraine, Biélorussie, et incorporée dés 1386 au royaume de Pologne voir, B.A. Gudziak, Crisis
and Reform. The Kyivan Metropolitanate, the Patriarchate of Constantinople, and the Genesis of the
Union of Brest. [Harvard Series in Ukrainian Studies]. Harvard Ukrainian Research Institute.
Cambridge. Massachusetts 2001). Les conciles convoqués a Jassy (décembre 1642 — octobre 1643) et a
Constantinople (mai 1642, en 11 mars 1643 eut lieu la confirmation officielle de la Confession par 1’acte
synodal) (I.N. Karmires, 7¢ doyuozixe koi Zopforixe puviueio tijc OpBododov Kabolikijc Exxinoiog,
vol. 1. Athénes 1953, Graz-Austria 19682 pp- 575-577, 585. Voir aussi CH. S. Tzogas, Tdctov.
Opnoxevnirn kai ‘Hoikn Eyxoxlomoideio 6 (1965) col. 685; Hering, Oixovueviko Ilozpiapyeio p. 239
n. 111, 112; J.D. Mansi, Sacrorun conciliorum nova et amplissima collectio, vol. XXXIV B. Akademische
Druck — U. Verlagsanstadt. Graz-Austria 1961, col. 1629—-1638, pp. 1651-1776, 1777-1790) avaient
auparavant accepté 1’exposé doctrinal lequel le prélat de Kiev soumit au synode de Jassy pourvu que la
Confession soit corrigée par 1’officier (op@ucidiioc) du Patriarcat de Constantinople Meletios Syrigos
(1585-1663/64) (Voir une assez riche mais indicative bibliographie citée par Podskalsky, op. cit., 271—
272 n. 129 et par Hering, Oixovueviko Iozpiopyeio, p. 244 n. 128) selon le témoignage déposé par
Dosithée dans 1’épitre de dédicace qui précede la réédition de la «Confessio Orthodoxax faite en 1699
dans le monastére de Snagov:«(...] éoapnvice 0¢ kai éd1opbwaaro, € 1 capnviog (sic) kai dioplwoews
&oefto v avtf], mpotponij tijic €v looip ovvodov, 6 tijgc v Kwvotovivovmorer 1eydrns éxkinoiog
TPwTocUYKEIAOG KOl drodokalos Melétiog Zvpiyov [...] EdéCaro 0é avtnv kai déyeron dmoomAids mdoa 1
avoroikn éxxinoia [...]» (Voir Legrand, op. cit., vol. II (XVlIle si¢cle), pp. 202-203). Par surcroit, la
Confession de Mogilas fut déja adoptée par un concile local réuni a Kiev le 8 septembre 1640 avec les
modalités absolues et présupposées, qui sauvegarderaient 1’obéissance aux injonctions des doctrines
orthodoxes. Enfin, le texte de la Confession fut éditée (editio princeps Amsterdam 1667) par les frais du
premier Grand Drogman (Méyag Apayovpdvog) de la Sublime Porte Panagiotis Nicousios (1603—-1672)
(sur le personnage de Panagiotis Nicousios et son intervention décisive sur le compliqué état juridique de
la possession des Saints Lieux par les Orthodoxes envers les prétentions de 1’ordre monastique des
Franciscains, voir la bibliographie suivante K. Paparregopoulos, ITovayinmg Nikovong. [Tavompa 11
(1860) 121-130, 145-153, 177-184, 321-325; Komninos—Ypsilantes, op. cit., pp. 163-165; P.G.
Zerlentes, [Tovayiot Nikovasiov. [Ipog tov @epdvavdov tov Tpitov tov ['eppavd ovtokpdropa kai tov
avtod Mooty odppovrov Eppikov ZyAikwov. Append. FEAlpvikés Piloloyikés  XZvlroyog
Kaovortavuvovmolews 34 (1913-1921), (Ilevimrovroempig 1861-1911) 221-263; Idem, [Moavayidtng
Nwovoog koi AAEEavdpog Mavpokopddtog, dpyovieg Mukoviov. Nyoiwtiky Eretnpic 1 (1918) 169—
178; 1. Sakkelion, Iavaywwtékn tod Mopwvd tod ypnuaticaviog Meydov Epunvéwng, mpodtov
ypotiavod, tiig v Obwpovdv Paciieiog SuAellg petd tvog BavAn E@éven povocovipdvov,
dwackdrov Tdv Tobpkwv. dedtiov tijs Totopixijc kai EGvoloyikijc Eraipeiog tijc ‘EAddog 3 (1889) 235~
273; G. Hering, Panagiotis Nikousios als Dragoman der Kaiserl. Gesandtschaft in K/opel. Jahrbuch der
Osterreichischen Byzantinistik 44 (1994) 143-178. En ce qui concerne le conflit de la possession des
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patriarche de Jérusalem. La date dela lettre est indiquée par ménologe et on
constate parallélement 1’absence d’indiction: «Elapnforidvos dexdr iotousvov
ano Kovotavtivov: gyéa’» (f. 7°). Le caractére de cette lettre est sans aucun doute
officiel””, quoique 1’auteur choisisse parfois un ton plus amical et cordial, et en
méme temps édifiant: [...] fjrov pilog dxpoc 10D Huetépov Yépoviog Goidiuov
mazpidpyov kbp Nexzopiov [...17, [...] adalidtov kai d(er)uviiorov pidioc [...] (f. 37).
En raison de son contenu ample on doit classer cette lettre au genre littéraire
d’emotodiuaio datpifn. L appréciation de 1’importance de ce document aboutit a
la conclusion que celui-ci revét un grand intérét parce que c’est Kerameus qui se
chargea d’annoncer a Nectaire la décision synodale et en méme temps de I’inviter
par cette lettre qui accompagnait les documents synodaux a son diocése : [...]
mpookalovuéve i v Tepocolbuwv m(at)prapyeiov [...] (f. 19, [...] peta tadv
TPOCKANTIK@DY oVVOOIKAV ypouudtav [...] (f. 7Y).

De cette lettre résulte la confirmation des rapports amicaux qu’entretenaient
Kerameus et Nectaire. On pourrait supposer que les deux savants furent
condisciples de Théophile Corydalée a Athénes (1642-1646). A ce point, on a cru
devoir mentionner que Nectaire se trouvait pendant le mois de décembre 1663 a
Jassy ou il composa une lettre ayant comme destinataire 1’hiéromoine Germanos
Lokros : Nextapiog élé@w Osod matpiapyns ¢ ayiog molews Tepovooliu kol waons
Holoiotivipg Tepuovd 1@ 001mTATE KoL COPWOTATW IEPOUOVEY® YOPLV, EIPHVY KoL
&leoc mapa Osod kai mop Hudv ebynv kai vloyiav xai ovyydpnon™. Ce dernier fut
aussi condisciple de Nectaire auprés de Théophile Corydalée a Athénes: avip
copartarog kai molvuabiotatog, £ fabog memaidevuévos v Bdpabev copiay, kai
v ke’ fudc iepdv Bcoloyiav. Pikdeopoc Aprototehixée [...]F, métropolite de
Nis et le premier professeur d’une école établie en 1662 a Constantinople,
contemporaine de la célébre Académie Patriarcale®, et portant le nom de son
fondateur*’: Zyols Mavwidin™.

Saints Lieux spécialement pendant la période 1632-1634, voir Hering, Oixovueviko Ilozpropyeio,
pp. 316-331 (Chapitre VI. 2. 'O aydvog yopo and t00g Ayiovg Toémovg: ‘H Avotpio koi | Foddia
avtimodor).

“2Sur un apercu général de la structure et des genres de 1’épistolographie byzantine laquelle
influenga évidemment 1’épistolographie post-byzantine, voir H. Hunger, Bo{avuvi; Aoyoteyvia. 'H Adyra
Koakn ypouuozeio. tv Bulavtivav, vol. I (Pilocopia, Prropixi, Emoroloypogio, [ewypagia), trad.
L.G. Benakes, 1.V. Anastasiou, G. Ch. Makres, Fondation culturelle de la Banque Nationale. Athénes
2008%, pp- 303-357.

* Voir Dosithée de Jérusalem, op. cit., p. 1y’.

*“ M.I. Manoussakas, Avékdotog émotol] Nektapiov Tepocoldpmv mpdc tov Teppavov tov
Aokpov. A0nva 51 (1941-1947) 146-147.

4 Ibid., p. 143. Cf. Lambros, op. cit., p. 283. Prokopiou, op. cit., p. 778 (XXL. I'tpuavic AltwAdc).

46 M. Paranikas, Iepi tiic év Kov/more Motpuapyiktic Txorfic. EAMApvikée Biroloyikée Zvrloyoc
Kowvoravrivovrélews 10 (1875-1876), 85-102, 19 (1884—1885) 1-13, 25 (1893-1894) 49-56, 61-66;
M.1. Gedeon, Xpovikd tiig [Totpropyictic Axadnpios. Exxinoraotirny AAnleia 3 (1882) 81-85, 106-110,
115-119, 132-137, 346-348, 401-407, 435442, 448-456, 466-478, 486-494, 500-509; Chr.
Papadopoulos, ITepi t@v petd ™y Adwotv tiig Kovotovtivovndremng Exnvikdv Axoadnudv. Ipaktixd
Awxoonuiog Adnvadyv 2 (1927) 202-203; T. Evangelides, H moudeia éxi Tovproxporiog. ElAnvika ayoleio
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La lettre donc qui atteste le séjour de Nectaire a Jassy est datée du
15 décembre 1663 selon I’indication de la date et du lieu — Kazd 10 i owtypiog
& &rog, mooeidedvoc £° peoovvrog, Iaoinfev® —, et elle est contenue dans le
codex 2865 (Atheniensis) de la Bibliothéque Nationale de Gréce (= EBE) (ff. 48'—
50". On doit ajouter que Dosithée, futur patriarche de Jérusalem (1669—1707) et
déja sacré métropolite de Césarée en Palestine, avait accompagné le patriarche de
Jérusalem Nectaire pendant sa tournée en Moldavie et en Valachie (1663—1665)
d’apres la déposition de son témoignage qui est extrait de son récit : [...] Kai 1663
unvi avyovotw éEnlbnuev tijc molews kai arnlouev €ic |[...] xai télog eic doiov
unvi oxtofpio [...]7". Certes, cette tournée se réalisa pour des raisons bien
compréhensibles, dans le but d’assurer des subventions ({#zeiar), un appui matériel
en faveur du Patriarcat de Jérusalem. Etant donnée la mort prématurée de
Kerameus, en 1663, on peut supposer que Nectaire, lors de son séjour a Jassy, prit
I’initiative du transfert du manuscrit 331 de Kerameus a Jérusalem et puis de
I’ offrir au Patriarcat afin de rendre hommage a la mémoire de Kerameus.

De plus, le réseau des liens intimes qui unissait le Patriarcat de Jérusalem
avec Jassy peut prouver une série de faits significatifs : a) Paisios, le prédécesseur
de Nectaire au trone de Jérusalem, apres avoir embrassé 1’état religieux, fut nommé
par son oncle, le patriarche de Jérusalem Théophane III** (1606/08—1644),

amo tijc Alwaewg uéypr Komodiorpiov, vol. 1. Athénes 1936, pp. 3 sqq; V. Mystakides, ZyoAeia petd v
Alwotv katd koowag tod Oikovpevikod Iatpiapyeiov. Emetnpic Eraupeioc Boloaviivav Xmovddv
13 (1937) 142-143; Voir aussi la monographie, T.A. Gritsopoulos, ITatpiapyixiy Meydin tod I'évovg
2yoln, vol. 1. Athénes 1966.

47 Sur les relations du riche commergant originaire de Kastoria Manolakis avec le patriarche de
Constantinople Cyrillos Loukaris voir la citation extrémement intéressante de Hering, Oixovuevixo
THozprapyeio, p. 111 n. 138. Voir aussi 1’éloge en ’honneur de Manolakis écrit par Sébastos Kyménites.
Cet éloge se trouve dans les mss. 62 (ff. 223'-224") et 132 (pp. 161-164) du Fonds des manuscrits
grecs: O év Kwvorovuvovroler EXAnvikos @iloloyikos Lolioyos (P. Moraux, Bibliothéque de la société
turque d’histoire. Catalogue des Manuscrits Grecs (Fonds Syllogos). [Turk Tarish Kurumu
Yayinlarindan XII. Seri-No. 4.]. Ankara 1964, pp. 104, 179).

8 Sur un apergu général de 1’école Manolakis, voir M.I. Manoussakas, SupfoAn €ic tv iotopiov
¢ év Kevotavivoundrer Tloatpuapyikiic Lyoific. T xatd v idpvow ti|g XyoAfic Movoidkn tod
Kaotopiavod éri tf] Bhoetl kol véav avekddtmv anydv. 40nva 54 (1950) 3-28 et en particulier 4 n. 1;
Niki Papatriantafyllou-Theodoridou,'H XyoAn t0d Mavoidxn Kactopiavod otiv Kovotavtivodmoin.
Elinvira 32 (1980) 360-364.

4 Voir Manoussakas, Avéxdotoc émioroln, p. 147.

5% Voir une bréve description du manuscrit qui n’est pas encore inventori¢, ibid., p. 142 n. 2.

S'Voir A. Papadopoulos-Kerameus, Avddexto Tepocolvtiiic Ztayvoloyiac # ovlioyi
QVEKOOTWVY Kai OTavIwV EAMNVIKAV ovyypapdv mepl v kord v Ewov dplodoéwv éxkinoidv kol
udhiora tijs 1@v Iolouotviwv, vol. 1. Saint-Petersburg 1891 (impression anastatique Bruxelles 1963),
p- 304. En 1662 (Septembre) Nectaire se trouvait a Constantinople ou il prononga sa premiére homélie
devant le patriarche cecuménique Dionysios III Vardalis (1662—1665) (M.I. Manoussakas, Ai opuAion tod
Nextapiov Tepocorvpwv. Kpnrixa Xpovika 7 (1953) 180).

52 Sur son activité concernant les problémes de la Confession de Cyrillos Loukaris et de la
possession des Saints Lieux, voir Hering, Oikovueviko Iazpiopyeio, pp. 163—-164, 223 sqq, 269-270,
322sqq, 328-331, 355sqq.
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higouméne du monastére de Galata qui était métochion du Patriarcat de Jérusalem
et par conséquent il se trouvait sous sa juridiction spirituelle et b) Dosithée, la
figure emblematique du Patriarcat de Jérusalem, établit en 1682 dans le monastére
moldave de Cetituia™, aussi métochion du Patriarcat de Jérusalem, la premiére
imprimerie de la région des principautés de Moldavie et de Valachie. Postérieurement
et pendant le régne du prince et hospodar de Valachie Constantin Brancoveanu
(1689—1714) un certain nombre de presses grecques est créé aussi par Dosithée™
lui-méme d’ou sortirent les éditions de ses ouvrages d’édification et de ses traités
de doctrine Touog waraliayiic (1694), Touog dyanne (1698), Ilepi v &év
Tepooolbuoic moprapyevaoviwv ou Awdexafiflos (1715) et Touog yopdg. Le
dernier ouvrage parut en 1705 par les soins d’Anthyme™, évéque de Ramnic et plus
tard métropolite de I’Hongrovalachie (Odyypofiayiag).

A cet égard, il faut reconstituer le contexte historique et les circonstances
compliquées dans lesquelles se situent les événements relatifs a 1’élection de
Nectaire au trone patriarcal de Jérusalem. Nectaire succéda son prédécesseur
Paisios (1645-1660) apres le déces du dernier, mais Nectaire avait été élu
archevéque de Sinai. Le synode (Evinuovoa) fut convoqué a Constantinople le 25
janvier 1661 sous la présidence du patriarche cecuménique Parthenios IV (1657—
1662, 1665-1667, 1671, 1675-1676, 1684—1685 [;] Parthenios signe en septembre
de 1680 un acte concernant le monastére de Saint-Jean 1’Evangéliste dans I’ile de
Patmos®®) et avec la participation, outre les patriarches, les prélats du trone
cccuménique et les évéques (mopemdnuovvieg), d’un nombre notable de
personnages marquants. Kerameus participa probablement aux travaux du synode
suivant son aveu la-dessus qui peut vérifier au moins son arrivée a Constantinople :
[...] 6 yap fuétepos karamdovs (= de Jassy) éxi td votia (kaitolr ayolaiew pfadiouari,
Bpaditepdv te toyyav(et) tod kopudvrog ta ypouuata) |[...] (f. 17). La convocation du
concile fut considérée comme une expression sine qua non de 1’esprit
communautaire (conciliateur) de I’Eglise orthodoxe en s’accommodant aux
ordonnances des canons institués selon I’acte émané de la chancellerie patriarcale :
[...] ovverpotnOy XHvodog év tjj t0od Xpiotod M. Exkinocia xatd tov Oikovuevikov
THazprapyikov Opovov, mopovros o0 Oikovuevikov Ilazpidpyov [...] éni éxloyif
Tpoowmov aliov kai dpupodiov, yeipotovnBijvor oniovott kol Gmoxaraotadijval

3 D. Simonescu, Le monastére de Cetitzuia (Iassy), foyer de culture de I’Orient orthodoxe.
Balcania 6 (1943) 357-365. Voir aussi E. Turdeanu, Etudes de littérature roumaine et d’écrits slaves et
grecs des principautés roumaines. Leiden 1985, pp. 295, 297, 300, 302-303.

4 D.V. Oikonomidgs, Té &v MoAdaBig EMvika Tumoypagsio kai oi £kd0celc avtdy. Anva 75
(1974-75) 259-301. Cf. Turdeanu, op.cit., p. 303.

55 Turdeanu, op.cit. Il faut encore noter que sous la direction d’ Anthyme fonctionna I’homonyme
imprimerie Antim (1716-1767) laquelle préexistait (1690-1716) a Bucarest et a partir de ’année 1767
cette imprimerie changea son nom d’Antim contre celui de NeoovaraOeioa Tormoypagio tov ophododcov
Tévoug twv Pouaiov.

3¢ Fr. Miklosich — Tos. Miiller, Acta et diplomata graeca medii aevi sacra et profana. Diplomata
et acta monasterii Sancti loannis Theologi in Patmo insula, vol. V1. Vindobonae (=Vienne) MDCCCXC
(=1890), pp. 304-305.
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wioiov kol kavovikév Tozpiépynv 1ot Opovov éxeivov Tepocoivuwv [...]°7. De
plus, le patriarche Parthenios IV par la lettre annongant au synode de Jérusalem
I’avénement de Nectaire au trone patriarcal témoigne [...] Kad o,uz/log ovvg/w Kol
ovvekabBéaln [...] kol Aomdv ypnoiuwv koi Eykpitwv mpoowmwv ... Dans
I’intervalle, c’est-a-dire entre 1’élection de Nectaire comme archeveque de Sinai
aprés la mort de son prédécesseur dénommé Joasaph (1617—1660/début du 1661°)
et le moment ou le synode patriarcal se réunit a Constantinople dans I’intention de
procéder a I’élection de Nectaire au trone patriarcal de Jérusalem, Nectaire se
dirigeait vers Jérusalem afin de recevoir son onction épiscopale a Sinai.

L’acte, promulgué le 6 avril 1661 par le synode de Jérusalem qui confirmait
solennellement son élection unanime, fait référence a cela — [...] 0 Tepawrazocs dyrog
o010aokoio¢ k. Nextdpiog, vmoOwnpios tote THG CyiwtdTng Apyiemokoniic 100
ayiwtarov kol Ocofodiorov dpovg 2va, kol u mopoviog &v Kwvotaviivovmolel
dAle toig tijc Alydmrov uépeot tag O10TPIfAS TOLOVUEVOD, TAS OTAVIWY WHPOLS
ddekdoTwe ¢ aré wac siinpe yvaounc [...]%—, ainsi que la notice figurant au bas de
la lettre et ajoutée par son copiste : Eméupln o Adyog (gi)c 10 Zivouov dmo
Kowv(votavtiv)ovmdle(wg) 1etd t@dv mpockAnTik@®v coVOSIKAY YpouuaTmy, kol ebpev
avtov (ei)s v I'alav drepyouevov (ei)s I(epovoa)lnu y(eypotovnbijvar émioxomog
2wa (f. 7). Apres le retour de Nectaire a son diocése afin d’obéir a la décision
patriarcale et synodale et principalement pour remplir dorénavant officiellement
ses devoirs procédant de son élévation au trone, la cérémonie de son ordination en
concomitance avec son intronisation avait eu déja lieu le 7 avril de la méme année :
ExeiporoviOnxa wotpiapyns Tepocoivuwy kata 1o gyéa’ rog 10 owtnpiov, EB0ounv
dyovtog unvog Ampiddiov (sic), tij¢ ayiac Exkincioas éopthv telovons v v
Baiwv. Nextdpioc ééw Osod maxpidpyne tiic Gyioc mélews Tepovoadiu®, [...] eic
Tepovoainu, mov arpiliov 7 tj] éoptij t@v faiwv gyeipotoviln Tepocolvuwy o kip
Nexrépioc [...] inaugurant un bref et provisoire mandat, étant donné que Nectaire
occupa le trone jusqu’a son abdication, le 19 janvier 1669, en cédant sa place a
Dosithée.

Quoique la lettre contienne de maigres éléments historiques concernant
quelques aspects ignorés de ’activité de son écrivain, elle refléte deux éléments
fondamentaux pour esquisser sa substance spirituelle : a) 1’éloquence du rédacteur de

57 Voir Delikanes, op. cit., 364. Cf. Papadopoulos-Kerameus, Avéiexta, vol. II. Saint-Petersburg
1894 (impression anastatique Bruxelles 1963), pp. 273-274; idem, Zvupolai ¢ic v iotopiov tijc
Apyremoxorniic 00 Opovg Ziva. Saint-Petersburg 1908, p. 54; 1. Bianu — N. Hodos, Bibliografia
romanesca veche 1508—1830, tom. I: 1508-1716. Bucurest 1903 (réimpression Nendeln/Liechtenstein
1968), p. 255.

38 Voir Delikanes, op.cit., pp. 362-363.

% G. Fedalto donne la date erronée 1667 (G. Fedalto, Liste vescovili del patriarcato di
Gerusalemme. II. Palestina seconda e Palestina terza. Orientalia Christiana Periodica 49.2 (1983) 274).

% Voir Delikanes, op. cit., 367.

' Voir Papadopoulos-Kerameus, Avdlexra, vol. II. Saint-Petersburg 1894 (impression
anastatique Bruxelles 1963), p. 280.

82 1bid., vol. I. Saint-Petersburg 1891 (impression anastatique Bruxelles 1963), p. 304.
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la lettre qui emploie un vocabulaire archaique en demontrant son inclination vers une
langue trés cultivée et en évitant les mots tirés de la langue vulgaire ou courante®, et
b) lesprit élevé de I’auteur dont on nous offre un échantillon des innovations
catholiques et des déviations de la Réforme : [...] wdoa mopoaovvaywyy aipécewv,
(el)te maloud, (ei)te véa Aovtepokaifvilovoa [..](f.7°). Ses préoccupations
intellectuelles et des préférences linguistiques sont & 1’évidence influencées par
I’héritage spirituel des humanistes italiens de la Renaissance, lesquels manifestaient
un vif intérét pour le renouveau de I’étude de la littérature classique®™.

La lettre contient plusieurs références scripturaires et patristiques, comme par
exemple, la théologie mystique d’Origéne et la pensée théologique des Péres
orientaux : Clément Alexandrin, pseudo-Denys 1’ Aréopagite, les trois Cappadociens
Basile de Césarée, Grégoire de Nazianze et Grégoire de Nysse, Maxime le
Confesseur, Grégoire Palamas etc. Le dualisme platonicien, le Corpus Aristotelicum et
particuliérement les ouvrages logiques d’Aristote (‘Opyavov) et les figures
rhétoriques aristotéliciennes sont aussi présents. La terminologie philosophique du
Stagirite est adoptée par Kerameus a condition de sa soumission a une présupposée
déstructuration (destructuralismus) sémantique (signifiant onyuaivov et signifié,
onuaivouevov) et de son adaptation a la théologie, a I’anthropologie, a I’eschatologie et
a la gnoséologie chrétienne. Enfin, on peut repérer dans la lettre la mention claire
par I’auteur du principe pythagorique de la Terpaxtiog (f. 3") et parallélement la
mention bréve, mais pas imperceptible, du systéme philosophique (Ennéades) du
néoplatonicien Plotin (205-270 apr. J. C.) (f. 3Y).

1T

Il s’agit d’un manuscrit® (examiné in situ) en papier occidental
(probablement vénitien) d’une couleur jaunatre et marqué des vergeures et des
pontuseaux. Dans son état actuel il compte 1175 pages et 596 feuilles chiffrés. Il y

83 M. Vitti, Totopio tiic Neosidnvikiic Aoyoteyviag, trad. Myrsini Zorbas. Athénes 1978°, pp. 52—
56, 68—69, 72. Voir aussi L. Polites, Totopia tijc NeoeAnvikijc Aoyoteyviog, Fondation culturelle de la
Banque Nationale. Athénes 2010'S, pp. 60—64.

o4 Hunger, op. cit., 92-107 ; K. Krumbacher, Totopia tijc folavrvijc loyoteyviag, introd. N.V.
Tomadakes, vol. III. Athénes 1964, pp. 440-443, 513-564 ; V.N. Tatakes, Qéuara yprotiovikiic xal
Polavaviis pilocogiog. [Biflodfikn Amootolkng Ataxoviag 37]. Athénes 1952, pp. 166-167. Voir
aussi les ouvrages de P. Lemerle, Le premier humanisme byzantin. Notes et remarques sur enseignement
et culture & Byzance des origines au Xe siécle. [Bibliothéque Byzantine, Etudes 6]. Paris 1971 et de D.J.
Geanakoplos, Greek Scholars in Venice. Studies in the Dissemination of Greek Learning from
Byzantium to Western Europe. Harvard University Press. Cambridge Massachusetts 1962. Pour les
années apres la Renaissance et en général pour la période post-byzantine voir Karamanoles, op. cit., 1947,
Kitromilides, NeoeAnvikog Aiapwtiouds, pp. 61-63; Podskalsky, op. cit., pp. 167-240 (Chapitre VII: ‘O
Opnokevtikdg avOpamiopdg Tpoctddeio cuvdtaihayiig petal&d Avatoiiig kai Aveong 1581-1629).

Voir la description extérieure du manuscrit réalisée par Papadopoulos-Kerameus,
Tepoootvpaniky BiflioOnxn, vol. IV. Saint-Petersburg 1899 (impression anastatique Bruxelles 1963),
pp- 226-229 et par Manoussakas, A7 duidioz, pp. 164-165.
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a quelques pages non numérotées et un certain nombre de feuillets et de pages
blanches (pp. I-1I, V-XXXII, 802-806, ff. 589590, 596™") mais la foliotation
est réguliere. Sa double pagination provient de deux mains différentes et la
premicére main est identique a celle du copiste. Il mesure 305 a 210 mm. et la
surface écrite de I’encre brune qui n’est pas abimée mesure 230 a 150 mm. I n’y a
pas des initiales rubriquées rouges. Les feuillets sont écrits sur une colonne de 32
lignes. Il n’est pas mutilé et en général il est en bon état de conservation bien que
les taches d’humidité sous la forme des ondulations et en général les ravages du
temps soient discernables. Il faut noter que la reliure (collation des cahiers) du
manuscrit est assez endommagée® et sa couvrure de cuir a une ornementation qui
évoque a celles des reliures byzantines est aussi abimée.

Le filigrane (insignium chartarum) a «Le chapeau de cardinal» (trois chapeaux
unis ['un a c6té de I'autre) ou a «Trois chapeaux stylisés» (Briquet, environ 3377,
Mogin — Tralji¢, environ 2393, Piccard, environ 31917, 31918)%” démontre que le
papier utilisé fut fabriqué par une papeterie vénitienne® ou d’une autre papeterie
peut-&tre par celle de Memmingen a Geneve créée en 1482 qui adopta un filigrane
pareil (Memmingen 1630, Regensburg 1640). Le filigrane est aussi accompagné
d’une contremarque — deux fois la lettre S majuscule avec un ornement de fleuron —
posée a I’angle supérieur ou inférieur du folium prouvant son premiére origine
italienne. La premiére création et le premier emploi par les battoirs de Fabriano de
cette marque sont datés de la deuxiéme moitié du XIII® siécle et plus précisément
de I’année 1268%.

Le codex est accompagné de scholies dans la marge (marginalia) et
d’annotations dispersées qui attestent sa transmission au cours des sieécles d’une

% Voir Berthe van Regemorter, La reliure des manuscrits grecs. Scriptorium 8 (1954) 3-23; idem,
Le codex reli¢ depuis son origine jusqu’au Haut Moyen-Age. Le Moyen—Age 41 (1955) 1-26; idem, La
reliure byzantine, dans: Revue belge d’archéologie et d’histoire de [l'art 36 (1967) 99-142; T. de
Marinis, La legatura artistica in Italia nei secoli XV e XVI, vol. 1II. 1960; D. Grosdidier de Matons,
Nouvelles perspectives de recherche sur la reliure byzantine, dans: Paleografia e Codicologia Greca,
Atti de Il Collogquio internazionale (Berlino-Wolfenbiittel, 17-21 ottobre 1983), a cura di Dieter
Harlfinger e Giancarlo Prato con la collaborazione di Marco d” Agostino e Alberto Doda, vol. I — Testo.
Alessandria 1991, pp. 280-291.

87 CM. Briquet, Les filigranes. Dictionnaire historique des marques du papier dés leur
apparition vers 1282 jusqu’ en 1600, vol. 1lII. Paris 1907 (réimpression 1984 Georg Olms Verlag
Hildesheim — Ziirich — New York), p. 451; V. Mosin — S. Tralji¢, Filigranes des XIlle et XIVe siécles,
vol. I, Académie Yougoslave des Sciences et des Beaux-Arts, Institut d’Histoire. Zagreb 1957, p. 262;
Voir aussi les ouvrages, G. Piccard, Die Wasserzeichenkartei Piccard im Hauptstaatarchiv
Stuttgart :Die Kronen-Wasserzeichen. Stuttgart 1977; idem, Die Ochsenkopf-Wasserzeichen. Stuttgart
1966; idem, Die Turm-Wasserzeichen. Stuttgart 1970.

58 Briquet, op.cit., p. 223:«Toutefois Venise n’a pas été seule, ni surtout la premiére, a I'employer
dans la péniscule ; elle avait certainement été devancée par Fabriano et d’autres battoirs de I’Italie
centrale, mais au XVI’s. la marque était devenue exclusivement vénitienne».

% Ibid., pp. 222-223: «Tous ces papiers sont vénitiennes et démontrent l'usage du filigrane du
chapeau dans les Etats de la République [...]». Cf. J. Irigoin, Papiers orientaux et papiers occidentaux,
dans :Colloques Internationaux du Centre National de la Recherche Scientifique. La paléographie
grecque et byzantine, (Paris 21-25 octobre 1974), [Editions du C.N.R.S.]. Paris 1977, p. 50.
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personne a une autre, par exemple, commentaires et corrections des lecteurs, des
possesseurs et des restaurateurs du manuscrit et plus précisément les interventions
du copiste et surtout celles de Dosithée de Jérusalem qui inséra de I’encre noire les
noms des rédacteurs auxquels sont attribuées les homélies et les sermons qui sont
compris dans le codex. Il y a aussi en téte de la marge supérieure (wa) de la
premiére page (f. 1") du manuscrit, d’ou est tirée la lettre qui est publiée ci-aprés,
une notice (ktyropixo onueicoua) ajoutée par son ancien propriétaire le patriarche
Chrysanthe Notaras” (ca. 1663—1731), le neveu de Dosithée de Jérusalem (ca.
1641-6/7-1707), le successeur du dernier au tréne patriarcal et un homme de
grande érudition suivant 1’éloge de son maitre, de 1’originaire de Trébizonde
recteur de I’Académie princiére de Bucarest Sévastos Kyménites'' (1630/32—
1702) : ebrleéc dmoxdnuo i ddivog. Le prélat érudit dédia au Saint Sépulcre le
codex, lequel avait antérieurement hérité de Dosithée de Jérusalem qui avait a sa
possession le manuscrit susdit en étant en méme temps son compilateur. Dosithée
lui-méme nous donna le témoignage clair et pertinent de son identité: O
Tepooolbuwv XpboavBog apiepol t¢y mavoyie Tape, Exétm 0¢ 10 aiwviov avabdsua 6
T0070 TOTé &K TijS deomot(el)ag avtod dpaipricawvy (f. 17).

La tradition manuscrite de la lettre analysée, autrement dire la recension des
codices, qui a ét¢ mise en lumiére jusqu’a nos jours, comporte outre le codex
examiné, le produit de ’effort d’un autre copiste, un deuxiéme manuscrit qui
contient aussi la lettre en question. Il s’agit du codex sur papier (ff. 544) conservé
aux Archives de la Bibliothéque Municipale dans I’ile de Leros™ (= BML) et

" C. Dapontes, Katéloyoc lotopikéc 6éidroyoc v kol Hubc xpRuoTiodviwv Emoniumy
Pouaiov, xoi vy ueyoiwv ooufefnxotwv koi vmobéoewv (1700—1784), dans: Sathas, Meoouwvixn
Bifhiobnxn, pp. 95-98; K. Athanasiades, XpooavBog Tepocordpmv 6 Notapds, Exkinotaotixy AAiOeia
5 (1883-1884) 9-11, 21-23, 53-55, 69-72, 81-84, 161-163, 178-181; Ph. Meyer, Chrysanthos,
Realencyklopddie fiir protestantische Theologie und Kirche 1V, p. 98; A. Palmieri, Chrysanthos Notaras,
Dictionnaire de Théologie Catholique 2 (1909), col. 2419-2420; M. Jugie, Chrysanthe Notaras,
Catholicisme 11, p. 1113; Kallistos, Ot matpiapyor Xpvoavbog (1707-1731) xai Merétog (1731-1737)
Koi ol ay®dveg odTdV VIEP TOV ayiov tonev, Néa Ziwv 24 (1929) 257-270, 354-372, 427435, 482—
496, 577-590; Chr. Papadopoulos, O Xpooavbog Notapdg mpd Tiig Gvappnoemg ovtod €ig Tov
notplapykov Bpovov Tepocorvpwv, Nea Ziciv 26 (1931) 81-101; Knds, op. cit., pp. 458-459; C. Dima-
Dragén, Patriarhul lerusalimului Hrisant Notaras si cultura romana (Contributii documentare), Mitr.
Moldovei si Sucevei 51 (1975) 699-704; A.E Karathanasses, Oi "EAinveg Adyior ot Blayio (1670—
1714). Thessalonique 1982, pp. 114127, 163-164; Pinelopi Stathi, T6 dvékdoto Odotmopkd T0d
XpoodvBov Notapd, Mesouwvika kai Néoo Elnvika 1 (1984) 127-280; idem, Xpdoavbog Notapdg
Hozpiapyme Tepoooiouwv. Hpodpouog 100 Neoelnvikod Arapwtiouod. Athénes 1995 (Thése de doctorat).

"'Voir la thése de doctorat de C. Karanasios, Sebastos Trapezuntios Kyminetes (1632—1702) :
Biographie, Werkheuristik und die editio princeps zu De virtute des Pseudo-Aristoteles, [Serta
Graeca, Beitrdge zur Erforschung griechischer Texte, Band 10]. Wiesbaden 2001 (pour une
bibliographie supplémentaire voir les pp. XVI-XVII).

2 A. Tselikas, T yeipdypaga tic Aquotixic Bifliodixne tic Aépov. [Agktio 10 Iotoptkod Kai
Tolawoypagucod Apyeiov Z* 1993-1996], Fondation culturelle de la Banque Nationale. Athénes 1997,
pp. 224-234. Je tiens a exprimer mes remerciements & M. Agamemnon Tselikas directeur de I’ Archive
Historique et Paléographique de la Banque Nationale pour mettre a ma disposition le cd-rom du
manuscrit.
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enregistré sous la cote 9 (ff. 1'-8"). Il fut une donation (ex dono) de I’évéque de
Leros (4épvnc) Ignatios I Symaios” (1746-1801). Le manuscrit porte une date
écrite par la main du copiste: «1695 iovviov 20 fuépa &" fpEounv» (f. 56). Par la
confrontation attentive des deux manuscrits on peut déduire que le deuxiéme
manuscrit n’est pas un exemplaire de plus ancien codex MIIT 254. Cette
conclusion peut raisonnablement se dégager des quelques données particulieres: a)
un certain nombre d’erreurs apparues au premier manuscrit (cod. MIIT 254) et ses
annotations marginales ne sont pas reproduites dans le deuxieéme texte (cod. BML 9) et
b) ’omission par le deuxiéme copiste de la notice bibliographique qui cloture la
lettre : Exéupbn o 1oyog (€i)s 10 Livorov drno Kwv(vatavriv)ovmole(ws) uetd. tv
TPOCKANTIKDV GUVOOIKDV YPOUUATOV, KoL EUpeV obToV (1)¢ v Talav drepyousvov
(ei)¢ T(epovoa)ju y(er)potovnBijvou ériokorog Zva. (f. 7°). Cette notice figure a la
suite de I’indication de la date et du lieu dans le premier codex. C’est une addition,
une amplification tardive, évidemment insérée par le premier scribe, donc on ne
doit pas attribuer celle-ci au rédacteur de la lettre.

Le manuscrit, en ce qui concerne le document en question qui n’est pas
I’autographe de Kerameus, ne consiste pas un codex unicus. Le texte authentique de
I’épitre interrogée est actuellement perdu ou il reste encore caché dans I’oubli total
du temps. Par conséquent la lettre est un apographon de I’archetype perdu ou latent.
Quoi qu’il en soit, on n’a pas la possibilit¢ d’élucider complétement les aspects
ignorés et ténébreux du mystere autour du probleme de 1’archétype que le premier
scribe utilisa pour procéder aux alentours de la fin du XVII®siécle a la transcription.

Le miscellané manuscrit MIIT 254 a partir duquel le texte est édité et
reproduite ci-dessous contient, excepté la lettre de Kerameus, un recueil — un
corpus des homélies (Kvpiaxodpouia) (quelques-unes n’ont pas de titre) et des
prédications (Iindex ou la table de la matiére so’* (pp. 14-308, 324-361, 381-412,
424-505, 511), de Dosithée de Jérusalem (pp. 362, 369, 506-510), de Théophile
Corydalée (p. 413), des auteurs anonymes (pp. 309-324", 527-801), du moine
crétois Meletios Vlastos'®: Aidayai Melstiov icpouovéyov Kpntée, dc élelev sic tov
Xavéora (pp. 807-1076) et enfin du fameux patriarche d’Alexandrie Meletios
Pigas”’ (1550—1601) : Aidoyai Meietiov Hazpipyov Alelovdpeiac (pp. 1077
1175). Le dernier fut un personnage marquant d’une grande envergure spirituelle et

73 Sur son aspect d’un collecteur des manuscrits, voir M.I. Gedeon, Mvnpeioa 108 XploTioviopod
&v taig Kolbdvaug viioowc. Exxdnoractixi Abeia 5 (1883-84) 8-9.

" En ce qui concerne la tradition manuscrite de ses sermons, voir Manoussakas, A7 duidiou,
pp. 163—188.

> L’homélie est probablement attribuée 4 Maxime Péloponnése. Sur ce sujet, voir E.K. Litsas, 76
Sunmiko Epyo 100 Meletiov Ilnya Ioxpidpyn Areavopeiog (1590—1601) xol 1 yepdypapn mopadocn
7ov. Thessalonique 1991 (Thése de doctorat), p. 143.

K. Amantos, Me\étiog Bhoaotoc. EApvid 4 (1931) 376; N.V. Tomadakes, Aekomévie
Emypappata Meletiov tod Bhaotod éx 1@v katoloitov B. A. Muctakidov ékddopeva. Eretnpic
Eraupeioc Bolavoivayv Zrovddv 18 (1948) 247-257.

7 Sur cette personne, voir notre thése de doctorat: Tzoga, MeAétiog [Tnydc.
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ses huit homélies contenues dans le manuscrit examiné sont rédigées en grec
vulgaire afin d’étre intelligibles par les auditeurs’ et elles furent prononcées entre
les années 1586 et 1588 dans les temples des monasteres de Chrysopigis de Galata
et de Pammakaristos a Constantinople. Toutes ses ceuvres homilétiques, exemples
caractéristiques du genre de la littérature rhétorique qui fleurissait pendant la
période de la domination ottomane, appartiennent a une collection des discours
intitulées Evayyshikiic didaokalioc mepiodoc’.

11 est digne d’étre noté que le manuscrit BML 9, pas entiérement écrit de la
main d’un seul scribe, contient également un rassemblement, une compilation des
homélies mais avec un contenu assez différent de celui du codex MIIT 254. Voici
les auteurs de ces homélies: a) Nectaire de Jérusalem, b) écrivains anonymes, c)
Dosithée de Jérusalem, d) Théophile Corydalée, ¢) 1’archevéque de Philadelphie
qui était installé en Venise Gerasimos Vlachos (1605/7-1685), f) Paisios I de
Constantinople (16521653, 1654-1655) et g) le patriarche d’ Alexandrie Gerasimos II
Palladas (1688—-1710).

A la fin du manuscrit MIIT 254 il y a quelques projets incomplets
(fragmenta) des sermons d’époque indéterminée qui sont écrits sur des feuilles non
chiffrées et lesquels, issus d’une autre main qui n’est pas identifiée, furent
sirement ajoutés dans le codex dans un temps postérieur: a) (f. 1) : Mdpk. n’, 38.
Inc.: Mvotipiov oyedov gic tod¢ mpopntixodg Piflovg [...], Des.: [...] Oéler deiler
v Ponbeiay g, b) (f. 2): Aié té dyro mOn t0d kvpiov Hudv Inood Xpiotod. Inc.:
Tooov Ohifepa kol mepirvoma [...] le sermon est mutilé, c) (ff. 2'-3") : Zyucidoeic eic
0v dowtov (Aovk. 1g’, 11-32). Inc.: O vewtepog viog, v veaviknv nlikiov
ovufodle ypnoduevog [...], Des.: [...] o yap uaxpovovieg omoé cod amolodvrai, d)
(f. 3") : H Oeia ypagin dider oot karodafeiv téooapd tiva [...] le préche est mutilé,
e) (f. 4" : Avbpwmog Aéyetau 1 mpdg Evdeity pilavBpwmiag [...], ) (f. 5Y): 2° 6u ¢
Ococ toplol kai orinpover. Inc.: "Exouev €v tais ypogais [...], Des.: [...] 10¢ xai
70v Xpvooot. Aoy 16. Pou. kep. 9.11 éwg gig tov 27.

Apres cette description détaillée de 1’état extérieur et intérieur du codex MIIT
254, il est indispensable d’opérer d’identifier d’une maniére générale, en raison du
manque des données indéniables relatives a son identité, le scribe de 1’exemplaire
de la lettre. Ces indices ne font pas allusion a un atelier de copie déterminé
(scriptorium) et elles nous permettent de faire I’hypothése que 1’archétype émané
d’une chancellerie officielle fut copié de la main d’un officier du Patriarcat. Cela
pourrait nous autoriser a soutenir 1’opinion que le copiste doit probablement étre
identifi¢ avec une personne qui copia intégralement le manuscrit, dont le nom
précis est inconnu, faisant partie de 1’entourage de Dosithée de Jérusalem. Nous
pourrions déduire qu’il remplissait les devoirs d’un officier du Patriarcat et plus

78 Relativement a ce sujet, voir A.E. Karathanasses, ‘H $kkANGooTIKH pTOPIKT 0TOV Ayio
Tedpyo t@v EMvev tiic Bevetiog (1534-1788). Onoovpiouara 9 (1972) 137-179. Cf. Polites,
Toropia, pp. 54—60.

" Tzoga, MeAétioc ITyyde, pp. 513-521 (Partie IT — Chapitre I).
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exactement qu’il tenait 1’office d’un secrétaire auprés le patriarche peut-étre a
partir de 1669, I’année de I’accession de Dosithée au trone patriarcal®. Selon toute
probabilité, le document a été transcrit par le copiste a partir de 1’archétype de la
lettre. Le manuscrit qui comprend aussi un rassemblement des homélies du
patriarche de Jérusalem Dosithée est assurement daté des derni¢res décennies du
XVII® siécle. En conséquence on doit admettre que le codex n’est pas copié du
vivant de Kerameus (post-mortem) et on est en droit de situer le terminus post
quem pour sa réalisation en 1670 étant donné que dans le manuscrit est comprise
une homélie prononcé par Nectaire laquelle est datée du mois de janvier de 1670%".
Ensuite une enquéte plus minutieuse et susceptible de nous aider a identifier
davantage encore le scribe, par exemple, les particularités de 1’écriture, les trés
fréquentes abréviations et surtout pour les noms propres et pour les nomina sacra,
les dispersées et insérées annotations marginales, résidant en la confrontation des
textes ne laisse pas la moindre doute par rapport a la paternité de la copie effectuée
et elle nous méne certes a y reconnaitre le calame du méme copiste : [...] 7d ¢
Aoira pdAdo koAlypapog tic Etepog Eypawev, émtnocdoag ypopny kabopdy kol Aoy
evavayvoorov [...]¥. Dans ce cas-1a, il ressort de I’examen que sa maniére
graphique® apparait soignée, dense, parfois cursive, penchée a droite, arrondie et
assez serrée avec une tendance de toute évidence calligraphique et elle présente
quelques affinités et une parenté¢ avec des écritures antérieures significatives des
écritures byzantines (XI°-XV° siécles) comme, par exemple, celle de perlschrift

8 G.P. Kournoutos, ‘H AmdekdBirog tod Aocidéov &ic Thv Tumoypapiov 100 Bovkovpeotiov.
Ocoloyio 24 (1953) 251.11 fait mention d’un copiste qui se trouvait prés de Dosithee jusqu’au
commencement de I’année 1693 Son style d’écriture montre a premiére vue d’étre voisin de celui du
copiste des mss. MIIT 245 (Papadopoulos-Kerameus, Tepocolvpumixy Biplio6nxn, vol. 1V. Saint-
Petersburg 1899 (impression anastatique Bruxelles 1963), pp. 212-213), 621 et 2. Le dernier manuscrit
comprend I’ouvrage de synthése de Dosithée sous le titre:«Nowwxy Zvovaywyn» (Collection du Droit)
D.G. Apostolopoulos — P.D. Michailares, H Nowkii Zvvaywyii w06 Aociféov. Mia mnyi kai &va
zerunpro. A'. [EBvico “1dpovpoa Epeguvdv-Kévipo Neoehnvikdv Epgvvav 35. @eopol kai Tdeoloyia
ot NeoelMnvikny Kowaovia]. Athénes 1987, pp. 50-56. Partie II: 'H vy vmodctaon tilg Nopukiig
Yuvayoyis. Chapitre IV: 'H évomta 100 yeipoypdeov) et quelques piéces transcrites par le méme scribe
(ff. 71™-105", 110™-174", 269'-352") (Papadopoulos-Kerameus, Tepocolvutixii Biflio0ikn, vol. V.
Saint-Petersburg 1899 (impression anastatique Bruxelles 1963), pp. 3-7; M.I. Gedeon, Kavovikoi
dwraderg, émotoldai, Aboeig, Oeomiouoro 1@V dyiwtdrwv Hozpiopydv Kwveraviivovrolews, dno
Ipiyopiov 1o Osoldyov ugxpr Arovoaiov t0d aro Adpravovmolews, vol. 1. Constantinople 1888, p. 56;
Sathas, op. cit., pp. 547-604 ou on lit la liste compléte des textes copiés), par exemple, un recueil des
actes, des lettres sigillées (o1yildia) et des lettres patriarcales qui furent écrites entre les années 1538 et
1684.

81 Manoussakas, 47 duias, pp. 177-178.

82 Voir Papadopoulos-Kerameus, op. cit., vol. IV. Saint-Petersburg 1899 (impression anastatique
Bruxelles 1963), p. 3.

¥ Voir la trés importante contribution de H. Hunger, Gebrauchsschriften und
Stilisierungsversuche in griechischen Handschriften des 15. und 16. Jahrhunderts, dans: «H éAdnyvixn
ypapiy katd, tovg 15° kal 16° aidvecy, "EOvikod “Idpvpa Epsvvav, Tvotirodto Bulavtivdv ‘Epguvav,
[Aebvi Zoumooia 7]. Athénes 2000, pp. 11-30.
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(uapyapitomieym) et la Aertovpyixii orpoyyvidoynun matepii®™, lesquelles suivent
une évolution au cours du temps. En conclusion, les influences sur la formulation
des caractéristiques de I’écriture analysée s’entrelacent et ils révelent la nécessité
inévitable du copiste d’adopter par préférence des éléments morphologiques des
types d’écritures antérieures.

Le texte n’est pas édité d’une fagon diplomatique étant donné que la lettre
n’est pas le document original. En dépit de ce fait le texte n’est pas amendé¢ et on
suit 1’orthographie authentique du document sans toucher les irrégularités
orthographiques et la double version des mots (dirlotvmicg). Les erreurs éventuelles
sont corrigées dans le bref apparat critique. On utilise des capitales pour les initiales
des noms propres et on met la ponctuation indispensable et exigée pour faciliter
I’établissement (emendatio) et la compréhension linguistique du texte. Dans
I’apparat critique sont mentionnées encore toutes les particularités paléographiques, les
abréviations pour les nomina sacra, les annotations /interventions marginales
(interpolationes). 11 y a un deuxiéme apparat pour les testimonia, ¢’est-a-dire les
références scripturaires et patristiques et les loci similes. Pour I’édition du texte ont
été employés les signes critiques (sigla) suivants :

[ ] = comblement d’une lacune et restitution d’un passage endommagé
(ratures et repentirs).

() = abréviations résolues et ligatures.

< >=addition des lettres ou des mots omis / vocabula addenda.

{} = omission des lettres ou des mots / vocabula delenda.

[[ ]] = les passages ou les mots ne sont pas lisibles et ils sont omis par
conjecture / legi nequit / difficile lectu.

|| || = suppression des mots inscrits par inadvertance en double

/" = changement de page.

Cod. 254 MIIT (= Métoche du Saint Sépulcre de Constantinople), ff. 1'-7" (XVII®
siecle), pp. [-XXXII + pp.1175 (ff. 596) + ff. 5 non chiffrées et blanches.

(février 1661)

Texte

f.1"  T® novociwtdre koi Aoyiwtdre m(at)pu(dpy)n kupie kvpio Nektapip
npookaAoLpéEve  €mi v ‘Tepocordpwv  m(at)puopyeiov, NikOAOOC
Kepapeds, iatpo@irdcopog, fivitva odv  edmpoyiov Oeoxivntov  kod
npobeopiav Emayyelag, Yovometdg V1o TG TeheTapyiog TV OAmv O(e0)d
déeTan

8 L. Polites, Persistances byzantines dans I’écriture liturgique du XVII siécle, dans: Collogues
Internationaux du Centre National de la Recherche Scientifique. La paléographie grecque et byzantine,
(Paris 21-25 octobre 1974), [Editions du C.N.R.S.]. Paris 1977, pp. 371-381
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I°+ Av fikoe fuiv TpdTepov EKTpOBESOC @ TPOS EVSAILOVO GKOTOV TG TPEXOVOTC
poriic mpocayopevo|  pévn iepd  KeQOAY, £9°Q KAYH TPOGLTEPHUEPOC
AVOyVOPIGHOV oD o1, ToiC adToic pétpotc tod|* Kkapod Stap(et)Bopevog
wpol(el)g O6tt ye pun uoévov (el)te amoptio (eit)e mroov Quyootatodvia Koi
dakpivovral” v Aevkiv ymeneopiav, (v oot émevxduedo, Aoy® pév mpdmoiat
Koi kpOPdny, Epyo dhoot t0d mal pdvrog svepyovudvny) £k Tiic pelav(el)povog
Kol VEKPOPOPOL, GA<A>4 ye Kol kavovag kai PETpo mpoc| @opa Kol drpoceopa,
TPOC TV péEALovGay £midwotv dmoPrémovta 6 Yap NuETepog Katdmiovg|'? éml Té
vota (kaitolr oyoraie Podiouartt, Bpa&')rspév Te TUYYXAV(EL) TOD KOUIDVTOG T
ypduuamﬂ” avat(ev(ey) (e)g ovpavov Sy(ens kal y(ehpag vmoA(e)pbévrog
avépov Bopp(ei)ov, drovpralovrog Ty 006vny cvval *moydiivan Ty Afyvrtov, ng
yeyovig (kai) Evvtuyiov ol TowenToL, 0iKoVOUnGoeVoS, Stkatompaynoousevog|”

te Guo kai cupPovAievcopevog g te T6 kab’ NUdg aipeioBat, kai aittoloysicOon
duyii Menodfoetar'® 10 pév pepildpevov  dikatoovvy kai  Gdwciq, T ¢
uayoyodpuevoy  copgépovit kol  (nuig, toic ool muetépoic  t(¢N)ect
Swiappavopéveov TV yevdv 10D  AOyou, Kkflv  TOIG  KOWOTEPOLS
cuvavtumoparopBd) vetar, mpok(eusvng avtiig tig mopdevikotdg dAnb(si)ag,
émi oV dicptBaopdv Tiic aitioroyiag, £&g| TacTipdv Te Tiic dukatokpioiag Hrig kai
oV vopipmg adMjcavta dtcotoloyfiontat otepavodneduevo, [ kai tov mpatet
kai Bewpio cvvekkAncldoavta KoADS e Pfovievcdpevov mepl TdV Ecopévev Kai
Koo' dov dyobdv  Paiopopriontar  upo kol OpuapPedonton, Gre
* Tpomaitodyov koi viknedpov yvopiobévia,
701G PePOVONOG adTd povTicB(el)ot, kai mpayd(si)or Hotepov,|” ol mpdTepov
0pB&S TpoPovdedsag DPPOVIGETO, LAMGTA Ve TG EMOIKAGING TOOVUEVNG, KOi
100 Eop[** Poroiov KoAdS Exoviog dxatacogiotov Kai dmoparoyictav, doavel
00TV ofte ypRpact Stapd(e)popusv(ov)[” § dokncopm @Aig X(xptCousvmv il
&xBpav apvvopévav, 1 dvvaoteiov 81)60)7‘[01)].18\/0)\/, AA<A>6 kotd]*® Aewpdpov kai
gvbvtevodg kai Pacihikilg cvurabodong 6600 Pavoviov TavIov Yop TPOKPLTOC
77 tdv Aoyov dindevovoo edyév(el)a, (gl)te TdV Bupaiov Kai Opyavikdy ayaddy
(eD)te T®V yryovtiiov Tf|” ioydi, kol Tf O KotaduvaoTevovTov Aaovg, €1 o
(ei)0ecOoun @ avamod(ei)kt® Adym kai Toic émi TovTm[” dpoydyog Kai OLOPPOsT
"EGSpa = kol Xtay(ey)pitn cvvarvilopévolg kol cuyKpOoTOLUEVOLS TR iK1O0ev,
(6rel® M Botp® Qa(evotdtm Eméyovit xepoi T0UC doTéyvac, olo 3 O&udt
napesvsuovcm, koi  Savepovon' téd Ppap(el)o Toig mpoctodow  ETaOTH
avatehovon aAnOeio, £ni TV Avkovpylov Bedbev éktdg av(Bpom)ivig Stavoiog
ypnouoroyicO(ecav kol vopoBetnd(el)oav Emdptnv Aowmdv, §| Avdiav Aibov
nopevopevol m(el) [Cpav 100 Adyov omohpeba, # kp(eh)trov THY Afyvmrov
KotoAaBovi(es) N évdétpuyav oi mepiocoi copi(av)]t //f. 1V iepopdvi(elc)
Atyortiol, xoi avafempotvi(eg) Ta adTod avacTAmBEvia aiviypoto eIAOGOoQIKA,
xpo*voig ét mi(gl)otolg avadoundévia, toig ndmote ypnpoticact Bosii(ed)ow,
iep(ed)ol, kol procoporc £mil’® v Pabuido Tiic dvrir(evodong mh(ev)pdq Tiic
TopapLidog Pripa modoc OdeV, Pabudov kai pebodikdc, |7 dypig dtov, &l v (gi)g
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k®vov  Mpyovcav  Of(el)av  yoviov  xotaviicopey o0 dvoPavi(eg)
(e0)kpwv(§)otepov]’® émont(ed)copey To TPLEP(EC) TOD AOYOV” ATaPYOUEVOL TTPBTOV
? Moyov Tiig Nuetépag Ppaddnroc, fic
droyvood(el)ong, smidpy(et) 6 dmoloynmmkokotiyopog daonuoivav & vavtio
olg Povieton yevécOar, koi BovAduevog évavting Toig Aeyopévolc antd Toig, ov
ovykatodayévtog  dnpayo| yiostoar 0 mpotpom(ed)c Tig v X(pot)d O(si)og
Lotp(ei)ag kai dmotpom(ed)g Tod Kotapy(s)v idtopoviitov uf drokeyévng” ko
aiyporotilopévng X(pot)®d aipeoiapyiag. Eyéveto & Gpa Eumodmdv pot ToAAOD
#ion  Swdpapdvrogt  xpovov péypt Tod ViV, G@’od  deyvakdg  Eebny,
vmayop(ed)oacdar Tpdc TV duetépay iepdtnTa ypdupal e, Td cdlesa TovTv
TV Apynv EMITATIONCAV OV GUYKEYMGUEVOLS KOPOIG, GA<A>A O1EGTOANEVOLG
ypovorg|” tovg vouvey(el)c kai Ady® drautovpévoug xpdoor i (gi)g Katdypnow
T01G TPAypOoL, Tif HéV dvagépovtag & *mdcag tag év Pempia mpa&(st)g &l 6 Topd
i evo(er) omovdaldpevov, tf 8¢ Tdepévong Eva v dpetdfantovt Spov v
o(wm)piov @V Bgobeaviov aiviyudtov, éal mA(el)ov TV TEPIGGELOVIOV THV
fsocopiov  aiyvrtiakdv]®  ispoyloppdtov  ék(sivog pév, St (eb)omuov,
KobicTato Toic prhobeduooty, dviyv(ed)esbon Tag TV Sviovl dpxdc Ste pév éx
TAV TPOTEPOV KO YVOPILOTEP®V TT PUG(EL) G EEUTOCIOTOVUEVOY OTE OE €K TV
votép(ov)? kai Emonpotépay Huiv, O¢ Ekharovpévay évi(ed)fev Tpot(ed)ovoot
Kkoi 8(gv)tep(ed)ovoar avolvo(er)c (e)dM te” kai &pot, 6 pév Evdopvyodvia, Td
8¢ émonponvopeva, £k TovToV Adyot cuyk(el)uevot &k yuxiig kai odpal’toc, v oi
pév évdlatifevtar, oi 8¢ mpoeépovial, &vi(ed)lev kopdia kai @pnv AmdppNTOC
mot(ed)ovoa (ei)g> duconochvny yrdooa 8¢ doav(el) Tt TAKTpov ékpovodoa Td
f % v odloveay dporoyiov oBtmg 3¢
oA STL Kapdg movTi Tpdypatt Tpdg Toic dAlolg mmepoviitar, ko’ 0 Tiic otyfig
Kol Tig AaAdg ypovog, |[kail| (kai) toic mhol td mavia ypedv €oti yiyvesHo,
G<A>A ob povotpommg Guv[épyeton T6 T mowAdmTL Kai T KoOEKaoTOV
{Slotporiq Guyywopeva, 9’ oic ovKk v S(ev)Tépm Tod KoM’ Eyovtoc Exopev
My(e0)c0n 16 Toic TPO HUAY YEYOVOSTY (ED) iEPOPAVTOIC YKEKPVUUEVOLG AYGALOGCT,
kai poota|” yoyovpévolg oxvdnuact £&(st)koviopevov Aoyov Kabo B(ed)g Eméywv
Tiic YAOTMG T6 vipota, T Aprokparoug® mpog Hrod(ei)ypatt KoTappdTTovTog o
otopo Tij 00 Ayavod émbéc(el), Goav(ei) TovTOL VIOTVTODVTOG £xEMdOmG®
&x(ev)v, oyorv 8¢ mapéy(el)v Toic T®V AKPOUUAT®V Aol E510TOPNTO ACAVTMOG
6 i) Aoyov duvdp(et) koi )| mepi 16 Aéy(E1)V YEYOUVACHEVE TEPIGOVHEVOV DTO
100 Ipnyopiov, (gi)g v ot cvpmvolay cuvekpddn toig®™ y(eypaipatc, oig 6
TupITVoLg vauTloopudg EUETOg T€ ThS (ev)mopiag Tod Aéyewv, (ei)te paymdovpuevog
koi otoyyomotodpevoc, (e0)te EVyYpPAPOUEVOG AOYOYpapials Te TOIKIAAOUEVOC,
gmd(el)é(er), ducaoud, kol cvpPovlij, vreon|“poiveto T ydp, od mavti ye pdicTov
yiveton TpddnAov 16 pub(ev)dpevov, i avayoyii Tot(ev)dpevov, Avkiov | &pog
Kovopopeov Eppui n(ar)pi AOYOV TTEPLEXOVTL OTOCOV dEWVOTNTOC, Kai Unyaviig Tod
Sty Aéy(e)v avortt®*0épuevo tpiot otdosng Stahel(e)pévov, Kopoeii, téon, Ko
vmop(ei)o Aedvtav, yuaipov kai deemv &v|7//f. 2 Switua, kai cvykpapa, oig
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gvapyng kadiotaton | Aoy tpipepia, 1@ Bpuyiotd 10 Emd(ey)kticov doav(el)|”
TOVT® TYUADTEPOV Ti] KOPLOT] EVOLOTOUEVOV, TM PPUYIOTIKY TO OKOVIKOV, Gte On
i péon ovvrartopevoy, @] cupiopud o cLEBOVA(eV)TIKOV e I TEPi E50pEVEV
KoToyvopevov Kai £ 0@V Kol ynpoapudy mpoepyouevov, |2 mapatiBépeva 16 kol 1
GLYKEKPAUEVT oOVOESIC TOD Vmawvittovtog tépatog dfpoov éueaivovoa mi pév
6| moAvtponov Tiig Tod Aéy(s)v S(e)voTnTog, Tij 8¢ THY KabéKaoTo SlacTOATY
otV dmawvitteto Totow, Gvmbev pév]’t kotd kepaiic kai othfovg dmov 16
SropepdvTog Topdpevoy Eumepyed)nmroan toic Aéovowv EBpuyev, dxpt tiig”
KONG Mg 16 dokpitikdy 8¢ tod TpoeNuatoc Koi Tod mepmTduaToc ekdedujtnTon
10ig Pookiuacty EBAy(ev), |'° Bypt OV YEVWNTIKGV popimv, ob 10 TPOGAOITOV
®otev(el) a0td TodT0  YVdpYoV KodeTAY TRV Ecopévny Kapmo| opiav, Sid Tiig
yovipudtNTog 8pmeToig &ovpittey ol kai O &v Aghpoic AmOAA®v Eudvi(ev)(ev)
mpoléyav kai ypn| " oporoy@dv té cvpuPnodpuevo, koi (gi) pév amdypnoot tada,
1pog to d(e)Ean kai m(en)obijvon oe 1 Tod Edkvcdijvan|” pe Ppadvtepov €mi 16
ypayor cot émbupio Ghg, (i) 0 PodA(el) TA(el)w TovTOV (g)dévar KoTApUOOE
gEnkpipopévac, [ avtiig Tpog dAMADG AUAV adTdv yeyov(vi)ag £0ddoc fva pn
30Empev Tij ovvey(el)a @V Em pryokvdvveg, kol mporetdg, iowg simot Tic TV
duvotaymyMTov Kawvotop(sl)v To0g Adyovg &v oig Mo[v]ofig pév ywedll(er) npd
100 ka/*Aedivon T O(e)m yvopw, ped’od THY ponoty, 6 TpdNY TV Yoy
Beoc0pog prTop Bedypagog v vy &  mokabictatar of KovTdg Sibkwmv,
Eyvokec 8k Tiic évtadBo dyopdg, Gte oM tavmg dokdv (ei)privy mowd[Fong,
TMED)V(el)g ETepov POPOV, OOV KOTAPAVES TVYYAV(EL) TO ¥EMAOVOC (eV)AaAov Kai
nolbotopov' Em(el)dnmep ov|™ Toic aTolg Kopoig KOKVOL Koi KOAOi GLVESoVat,
003¢ oi ool xpdvor Gxordlovta Kai doyorovpevov MapBav[* v thppnv ko
Mopiav dxpoduacty novydlovsav Beo@Ade, pRTopa T€ Kol PrAdGopoV, YADGGOV
3¢ dviov, [ kod wuyv fpepodoay T epovic(et) Tpocyvmpilovst TovTol Aomdy
firov 10 oitiov Povntov, Tiic mpog v T uetépav  ocvumdd(st)av  Epfic
dmootolpaiog Voyop(e0)oemc, 00 KoHTOG 0VK Gvaitiog EAMNAVOGS d16 pokpod|™
™My évoynv diknv Tvog ErtokOKAoL domidog Evavtiolg yepoi Poactalopévng
mpofa(Al)opevoc Ep(eyvag, [ &Evpdvor tadTV @ Skaoti B¢ GKkppdC
émotapéve TRV Omowavodv  @lotnTog  Opobesiav  kai  vopobesiov, |
aveal(en)mtov Empevovong, (el)te Taic ypovikaic, (ei)te Taig Tomkaic daotdoeot,
povov md évepy(e)a i (ei)g” Gmaé éykohdy(et) Toic 10D TPOTOYOVOL HOpiov
3(EN)To1g Eyyeypappévng kavtedPey and Tiig émothpme émi” v 86Eav petaPdc,
TV aOTOV SIKaoTNV Koi cuviyopov mpodPoi(eg), woav(el) Todtov Katnyopno(el)v
uédov/™to i @ oe pépyeng dwypeo (hvar, dAAG 6 Sok(g)v, Kol ducaing
(eD)kal(ey)v Torantn Evoyli €vayecBar pn|” duvapevov xapitl, GUGTOUIQ YADTING,
KoAM@ovig Te d(e)vdg dttich, x(e)pag kai y(e))An covtd cvviyopal”® dpéEacba,
aha ypnlovia cvuudyov koi mpoaywviotod tob kabdmep T® ocuvv(el)vor oot
ko0’ opotdmta Sake yopsve ob OMiya Enavopdhoavtog, obte kai T@ dm(si)val
6E YPEOGTODVTOC, Bong e Ypai sykinpatikig]” dmel(ed)Pepov katooTho(s1)V,
Kai TotodTov yeyovoto petd tov kabappov £k Tig S6ENG émi v dkony mpofdvtal”
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ydpav Emtpdémov cov Aeh(e)poteg Mu(el)g knpoéo oe kai Eyy(eypricot xoi
npoo(eVn(el)v mior tig omwoodv @iloi|'” doav(el) ocovtov (ehvar OV
gumemot(ev)pévov v obtmg Myspoviav, tod kabumepPfornv icybovtog Epwrog,
6¢)"" 1@ vmepPoivovt Tod {edvtoc kai B0l aiypardTone KodicTnot, Todta 5é
noota kateEoxv aviavo| X/f.2 naciav te, @ iepotdrto Tposeyy(el)picadat, 0D
™y Eovovsiav  EEmkpimoduevos  diEyvec  katace| Ccoplopéviy,  kai  Gv
vrelopPavovi(eg) apiotév Awdg, ‘Ooipddg te EvuPfoviov tobT’ avtod T(el)pav
(eD)Aneag  (ev)pv|'“Batov padovpyiuoct kol TLEAVOC Ophiong TEXVAdPLOV
GOVOLKOV, P GVLVTEKHLAPOLEVOV Taic Moioing Tpdg' ™ O(ed)v dpukiong, GALG wig
App(xBl(xvmv 81sorpauusvoug okoMoTnoL, katd 100 X(p1510)d, Kai Tdv GOV avT®
gk tov i Aiydmrov émepyopévoug, nap o0 kol &veuméydn TETT(£0)OUEVOG
Ooav(el) avtdg Keva Aeheydg te pamv kol °té Tiic dppayodc cuvaitidog méTpo,
dpooi(ev)Bév Epyw kai ypoef, okavooiov (g0)BvPavodong tpifov T TPONV
"6ucof] kai @Aun Sadpvilodpevov, SoTIG rooowm K(monG(SL)a g Vopog
TEPIMAEKOUEVOG, Kol Hoovg Tovg mpocdvag ™ ADHAVOEVOS GKAPATOUNTOC
omép(etyve tf] ‘Hpaxdéovg popgaia pomdio te doOvOlactog MR YEYOVAOG
mopikavotog, |'” 1oic [[...]] coppaxodvtog 1@ AA<K>UNViic Vi KovInpiols pPrTdc
gmhoyio(ei)g pepmtéog pév 6 avip 00daudc vroi|' ! ’tiog 8¢ Sotic avTd eikog Kai
ioTpdg obT®GOoL O KUKAOG THG &voyic &v émkéyco cuwrspodvovu €&(el)pyacha,
|1“B(xcu1mmm Lot cuvoveio kol mapodca Koi drodoo £yd o0& (vai ud tov (plhov

i &viov nyepovo, 6v|' @ilocopia mpeoP(ev)(el) ¢lofevodoo Gua
d)uoq)povof)csa tolc 10 @omovov  dpotpov  Evv(ep)yalopévole  kail
ocuvavoywpodot Tfi PiPre T Bewplog oitv(eg) ovyylyvovtar  Tf) yoyxdv
ovyyev(si)q moap’ €KTOC Tod mpoonkovtog awtoigt 10 €€ aipatog avTad(el)pov,
kol Tod TOmov avTOYOovov) undémote kakolniiog o yphwouor, Gte On TOvT
(xl’)r(’)v|“5 Kamysyp(x(p(’)m Hov r{ r(bv (’xSl)vdrmv, fl OV dvokolovBwv, § 1MV
1" v molepiov T @vosl, T pRTe
covTOHV s?m?w@svm Kaﬁarwa K‘UKMMOL Tpoc dmoppREacdar kopuerv dpovg|'’
UEYOAOL, UNTe HE TpayLTHTA Kol €mrtiuncwy &yelv, dte O Tva TAV EANTTOVOV
Kotag(ep)opevov v pE)lovov"® mpocdnov, kai @opodvia TOV &v Toic
KPOTAQPOLG gyképaiov &v Taig TTEPVAILG KOTOTETOTILEVOV, il
k0’| omepyoptacOévia e KapnB(xpovcng UAK®VOG, @peviTIOL cuvéyecbal,
ogpvomrog 8¢ oe  Emkododpon, & Aadvovia 1O mwvov  dppa ToXOV
gputn(ev)opevov 1® Kpnng uaoroi)g aiy(et)ovg OnAdoavti, v ov(pa)vd
Baoi(ev)ovty'?! dig Aedvkott, (moiov o° Emog @Uyev Epkoc OdGVTIOV T KEALOC
Eypayev; fj vodg devoficaro;) 1 P(EM)tiov]'? (eD)m(el)v Ekyeyevvnkott TG
n(xpesvuqig {ovac, rsromiag 6 yAovkom(el)ao (’xydkuar(x €’ G ap(eM)dg woi
&' *mhaoto 1@ () owspxoum pvb(ev)odpevog, érni TA(el)ov 8¢ aveEduevog, 1
depévop kai 6podpog T Aoym|** yvapiobnedpevog éni p(eh)lov § frmndijvor, 1
vikiooobor kp(el)ooov Emdéyecdar kaxioay &v Aoyols apetiv o' ZAdvOpomov
gmdeucvoovoav, 7§ d(eyvotnta YAOTIMMG Mdovi] cvykwnuévny, iofol(eD)v te
Kotomovtil(e)v te, o(et)pnvol (e1)dd¢ ToVC ETadopévovg GLUTAEOVTOL LOVOV TOD
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'0O8v66Eng dmomn(s)papévon Tiic Prdovov énmdig kai £ml|'> ThdoTtov cogicparoc,
todt0 ¥’ iotpoic mpooiikov éoti, &p° VPplopévorc koi mapopylopévorc oo
ia)**tp(ev)(e)v TOVC KGuvovTog, v yap awtolg idoAvm(el)obor Toig U’
dANOTpiV cvppopais, Todto kol Ocvpig|'™ &xapicato Tvedvt mapayopiicat Ti
duvaot(ed)q, & kai | of eLov(Bpon)ia Tpochpavey dvopaoti Tpos(et)pnkdg|’
@  (e0)puPfdt®  padoVPYNHOTL,  Koi  oLU<y>Yvovg  avT@, TOV  AKESTOPO
KobvméPa(ev), om(ed)dovid oe Toig épactaic)”’ émdeopu(ev)cacOon kabimep
aAcida onprov dmoppritolg émkopPiolg Emdedepévny dympiotog payvitdt, |2
kol ool ceayov yevésOor poyduevov 1ol mohototodg Sikny yeA®VNG KOAGUnv
dakvovong katd tig £m|' P Proveng domidoc, Hig 0 0POLOV poppaKODTOL TH| TAOV
EmodOvIoV Vi avtipappok(ev)opevov émotnpovikoic| Y/f. 3" toic avridoror,
T4 xoi ool mwpobepan(e)ar kabeatnkoTa, dote TOV dvtimaiov (e1)g TPOUYOVIGTHV
peteveydijvar”®  kar  émotolpaion  ypappota,  yvepilovia  yapw  Tig
TPocayop(eV)cens, TPosuTayop(ev)sachour TocovT povov|® avtov apévi(sg),
€ué Ekpavlilete, TOV 003’ OTMOTOODV O(EV)VAOV, Aunyavatatov 8¢ &t ypn Aéy(el)v,
niioy"”’ mooBvTa Pavepovg HUEG, KOPLPALOTATOG TS TV 0DV EEaPYing, LOVGUKTC
yop(ei)ag, kai ceevdapvnvol *tépovg Amérhwvoc, 8¢ kai cuvayop(ev)(st) cot
nopok(el)pevoc, vapdnkopdpoc (el)g @V moAdY @ mpokabelopéve|’ TV
Bakywv, 6 éoti vnmalowv T AoAd, T@ molaotdte TV NUEPdV Tf dtTikilovor
d(en)vidg (ev)otopia (koi) |’ taic pmToyvsiong, 6 Vmépynpog Toig duompayiog @
vealovtl taig (e0)mpayioug, 6 wkAwvnpng toigc mdbeot, 1®| " avopllopéve Toic
(ev)e&iang, 6 AvopamodIGUEVOS, TOIG AUTAOKNILOCL, TGO X(®TH)PL TGV aiyUIADTOV, O
dvoen| **povpevog ¢ dvabrog, T BpaP(ed)ovrt v mpokonii copiag kai xdpiog, O
3V (ev)mpém(e)av koteyvoopévoe, |'F 1@ it dnpendg koi 1@ Soxodv ofw e
kotnyop(eD)abar, 6 dypnoTog @ xpnot(ed)ovty, kabdmep Tic Onoov| *povc savtd
mop1lOpeEVOG, oiodm T@ HOA@VL, GVEHOIS TEPIOVOVUEV®, OIOKOUEVE TE Ko
aafovty'* mpocoddovg e Kkoi (eV)mopiog mapéyovit, ovtog Kai T idio PAuaTt
nopacToeTatl, £ T4 Kud’ avtov]'* kprripa dymv oe, pévtot ye Toig idiog Epoig
Tiic mhvtn kol mhvrog adtadvtov kai d(el)uviotov eiag'? ddwopodokitmg kai
icoynemg iotdpevog, oG ®¢ KOTAKPltog mapak(ei)puevoc 1@ Pactukny
dhovpyidal'* mepPePinuéve, 7| mpoowAlopevog Toic mpooekedp(ed)ovct T
Buctacmpio, i Thayopikd yidouott cuykpt “vopevos, @ pVoTIKGS HroTuToDTON
1 oo TV Hhov (eD)apuoviog Stakdopmoig Tij Sexddt ovviepotvmovpévn| >’ d ¥
oynuatt dectelopéve dvol mopapiot AV 1@ pév dvwbev okipmodt dniodvtt v
dvobey ool 'to(e1)di] dmdppotav £’ @ Vu(eD)g Epedp(ev)ovi(ec) Emdikaciog
moeD)te, T Of KGtwOev Nudc meptkekpoppé] voug kol yovukhtdg
dwac(eypévoug, moav(el) d(ehMdvtog tf) €mokotno(et) Tiig p(ev)oTtiic iMvog LolG
mot’” Gvol Pvijyavtag kai mpdg THY Ko’ Hudc cvpmdd(e)av avat(eivaviag &v
KOTEGTOAEV® TpocdTm av(el)kopév(ove) |* tf mopd Tiig m(at)puopyv)Kkiic apxiis
003év at(er)(ég) tpoyalovong évepmot(ev)B(el)on Ouiv ewto(en)df] o(ey)pd, 1
apayvn|'> pepadnrvio kabveaiv(eyv icTovg (e0)SADTOVG TPOGLOTGH GUAVN
pomdvov pedioong Tty peltrto| *momoopévn mopd v @doV adTic Kai TRV
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oik(ei)av opobesiav, ékkevipiodioeton kol émhaktiodioet(on), | f TIétpog T1g
amovbadtalopevog mpod Tig avtod dvabécemg T® moviemoTtipovt Thg unf Puboig
MOng dvol Puévne eikixiig B(eMMoeng Kai Gmomepmopevoc, Kol Avmodpevos, Ko
EpmTduevog 1800 cot amodedoy’ 6 Luy(6g) | Tiig dkatoovvne @ Vmépk(el)tat
oT(a)pcdc yapaktip EUPePANUEVOC GKkpoTdTng €voyiic ovuporov, & mavtal'®
dedovAmToL, dte oM mhoav EyKOcpov rlocoeiav, iepmovvny, kai facii(el)av, fv
pé(er) O axdbextog'®  ypovoc DmepPePnrdt, S od Incodc  Xpiotog
avackoromiod(ei)g, Tovdaiog pév okavdadov, "EAlnct 8¢ popi(av) ' éknpuée,
Kol TV @uoy UGV mepmop(eN)oay AvnKESTOlG Kakoig dveldwaoey dxpa Evoyr
avtod  mapal' Sovg Toig kb’ Hudg pet’ ék(elvov ovv Ek(ei)ve T Bepam(ev)Tid
o Tod Taporyyélpoto KoAde Exovto fond(el) |'*o(et)v Toig dppmoTodaoty, Suvipevd
e  katoloP(el)v kol mopoakoA(el)v  ToOg MuAg adtovg  dubkovtag  Koi
kore) Pronpopévove, kabd 1 &v X(pot)d dudv pakaptdmg, (0)te Svorpayodoa,
(e0)te (ev)mpayodoa i kotd v Tad(BV) | émkpot(ei)q, kai pq @V ELoTtoOvoV
gmroyio katagovig yivetar, kabd 16 ioyvpdtepov  Tig kobdpoeng'/f. 37
Aowdwpodpevov kai (ed)hoyodpevov pootaywy(eD)tar, @ eépecbor Tpdg mhvtag
apdvag kai dkakog &v]'® oxfuatt duvod dyousvov émi 0 k(ei)pecOon Sfimovdev
v aprayiv tdv Emkoipov év Bopa kakdv dpdv |'” mpocétt éni 0 BHecOH
TOVTESTL TV Amoydpnow Tic évtadba dwatpBiic (gl)g v Gve petoiknowv, ped’
8" kaBeyopsvn Toyrav(el) N obteg @locopio pekeTdoo TOV OAvaTov TH
gmueM(e)oBar yoyfic mpdypato &bavirtov, | domep dvoomocd(eD)oa Tiig
mayvuepode VANG Kol dvaxoveiob(el)oca Tig KdTtwoe @gpovone PapvTnTog
neta| “obnoeton dvwoe kekaBapuévn meplotepd duoi TTEPLEY AP’ ImTOUEVY, VO
1év mpatenc smpaivovtt Bewpi(ac) ' amd tdv &v pép(er) émi 16 kaBOAOL, V& 8¢
oyoralovong dtavoiag éupat(ev)ovong ThG OALOKAN POLG aitiog,
oovow| “MeOnoopévy  kai  Evvoficovca  TaiC  GQNENHEVOLS  VORGEGL,  OiC
ovveomovddacato ThHy &fopoimow EmPrén(et)g'” mdg ék Tod mGBovg Emi THY
amab(e)av  avorelvueba; Kok TOD  KEVIpov TWPOG TV TEPPEP(E)av
(€0)0v|' "*Borvoviag aviydnuev; @ ypnuoticat tov iatpdv H(ed)Buvov, y’ V1d THV
aitiov prrocopodcay kat’ £mi| ' 'KTnTov, Avéyov, Amé ov, 1| epevocyNUATILOpEVIV
i Popd Tod puonTipog ixPvog doav(el) sk(ei)vov o eepol' *évon Tpdc Thvtag
AVEUOLG TOVC EMIKEKPAUUEVOVG TOIKIAIDL TO10TNTOC, (€i)g 00OEV Eumodilopévon
il avtipopd TV Kat owTod Katoryidov Kol dvttkopatiioviay kKAddvev, i
mMeDov & Bvtucpug avipu| Pcodvtog, 1 koi T guodv Ey(sl) ™V Erovopiav, Kol
avtippintovrog  Tij  €kPpho(el) OV Kvpdtav, Tovc  kotady okopdvovg
VOTIOGHoVG odTdV T Kol duPéPAnton @pevooynuoticd(si)c Toig &upAnuoot,
kotahopBavel™ tov dibkovia. Ztoxacud o toivov (si)Ankpv(el) te cuv(e)doTt
ypedv éottv £éetal(e)v (kai) vmodwup(el)v o' 18 mpdypoto kai mpdooT
KPWOLEVD Kotd The droTBepévag apydc kai aittoroyiog, dti mh(el)otov 8¢ Thg
Xplotiavoig  Euvroyiov  (ocav(el) oikovopiag «oi ovykataPdoewng, AdY®
ovpmolt(ev)opévolc) Aeden)puiag | aftv(eg) dtt ye pi povov Eéetalovot tov
doGTOL T(aTE)po. YEYOvVOTa Apavii povov Eveko ¢(ev)yovtoc (gi) avipnrar, |
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MG Kol vedtepog GV katavald®cog ™V m(at)pwhiy ovoiav, v EkAnpodn
dedopéviy avtd 1O EmPariov pépog®’ Omepretiumtar cuykotaPdo(et) Kai
omAdyvols m(ot)pikoic ToD mAvrote ouvoviowg T® m(oT)pi  GO(EL)POD
npecPutépov|™ mév 81t TocodTov oyl T0OC cvvopdoavtag adtopdopioy
puhatt(et)v &v mapBevikyi MABOMTL dmodidpdo|*kovtag dxolaciog G&odot
KkpivecBon idia kol P koTodkal(s)v 6o’ dv Etepot memokaot, dAAG koi Tovg|'”
o0 TIpoun0émg Emunbéng 8¢ Epyov €voed(e)y0tog GPLODoY EMKOVOTEPD TM
PiMTp®, £¢° 0ig NMuoptiKact, @ yap mA(el)ova memAnuelnkott p(ei)lova &é
fyamnkott kp(ed)trova kai deednoetar, ped’ dv cuvapdpodvi(ec) | 16 Tpodtepov
Kai votepov ol mepl TadTa €V Toig AvapEPOrolg EAEEST NTTOUEVOL dIKAGTOL TM
an(e)po mhovto|'” Tiig &v cuy<y>voun (ev)mhaocyviag oV Toic Tapaypap(el)ot
mopd Kapdv  aplodotl kai Toig &v xpdve ypaoiic)'t  éykekAnuévorg pév,
gmpend(el)or 84 o(wtn)piag toy(eD)v, 4’ GOV dpot(el)wv dEodot, oOv d
aprot(ev)oavtt moudi]'” tod S(e)hod kedToV TOV ToKER THG Avdp(ei)ag pév,
dra(ei)pevov 8¢ d(et)hia kol petafepinuévog i ™y EXM(e) | koi VrepPfornv
0D mepwapdiov aipatog CEowv, pecoraPodoav T(er)(e)oTnTa. M®OOOTOG Ol
amartodve(ec)|”’  ouyad(ec) tov  Eleyyov TG mowig TV  émi  Oavito
KotokpiOncopévav, S v (gi)ofveykav EmiPovA(ev)tikov|'” idaldpevoy Epov
Kot  ThHg &v  Tupavvidt  Owatayfic  ovyxi Ttocodtov  EEaAéyyovot  TOUG
émpaptopovpévong”  sEetactiplov kol EmPePatotiplov Tiic &v mol(e)q
nopophcens kot 0 dflomototepov Tig mpotpemovo(ne)[*’ //f. 4" 1ov O(el)o
duakovov un (el)kt] popodvta v payorpav (e1)g Ekdiknow paptopiog (Apér(et) @
300 doav(el)”! o0t @io(el) &Opd Toic deomdtong, kai td (i) wf movti
EMeV)0Epo GEomicTe papTupt doauBdvesdar, kabo|™" oxoAi] ¥ v Toic dovAorg
miot(ev)etan) avtitifépevorl koi dvreEetaldpuevol Toic LpTLGL TOVE UAPTLPAS, OGP
ov*” émdakpiodfostoan 6 Tpdc p xdpwv, § ExOpav, § oik(edmra, § B0V T
nopiopotog kai 10 avihikov  GEw[ M motoc  Tig  dAnd(ed)ag pdptug, Mg
votepilovi(eg) ol p(ed)yovi(eg) dmartodoty aTods Tovg Katadikdoovtag toic 84
npdc Ereyyov Tiig TiHmpiag, 0lov TPOsHOTOIS, TOTOIC, TPOTOLC, YPpdvolC Kai aitiong
diexdikodvi(eg) €avtong’® abwomTog Eveka, ®¢ 1 S(e)votng Tod Adyov
gEetGleTon, GG pnV ve koi 0 dmopovodpevoc ov Edeyyovl” y(ev)dd, Sid v
TPOYUATOV KOTYOPOG EMAyOUEVOS TO AEIOTIOTOTEPOV, TOD O10 TOV HOPTOPWY, 010
dcaiong™ kotakpivetar, 6 évayopevog toig év molt(si)q SoTdypoot, ETagino
adapintov ov dv Euedkel’” kotakpiv(el)v, kai dmndyetol Tod KprTnpiov 6 VIO @
Pnuotoctacio  Evipopoc  kai  katamMiE  deotdpevoc’  vmédikog,
€[ykoA]mwoduevog T apetipla ypLoOfovAa Tapd ToD YPe®@AVTOL Pacti(€0)ovTog
dicactod!! mpoc od mpocdexdpevoc TV pehov(ei)pova mepPoOAV Kol TOV
Kumapicov KAGSov cOpPora tod Bavdtov[' ¢ eoPm Tod mAnupeMipoToc KNS
OV OV dmoyiav (el)xe kvdvvov (ed)ppdcvvog kai dAldpevos, ™ pév xepoi
Kkatéywv Paio, otéleyyog owvikwv, Tii 6¢ mepPAnd(ei)g, dvafoiov Aev)y(el)uova,
texpnpla Cofic®™ kol dvayevwioewe, T xapd Tig o(ot)piag dote TkvOog
dovAovg, deomdtac, EMev)Bépove, kai BopPapove, |7 kol (e) Tt ToyMPoOV, Kai
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NnAwiov, adapdpog tavtilecbar T wid miot(el) xoi cvvouoroyig, Evupaptopio
el'° 1ii (ei)g X(protd)v, domep pion parayé, Ao[yoymylyoic, kai Adyorc, koi mavti
ouoTAUATL oTpatod, mowkhopévn pév, |77 T Tovtev KabékaoTto SlacTOAT,
oopmePpoypévn 8¢ Td évi mepri(et)yiopatt Tiic Tukvdced, 1 TARON w(ei)loval*
Te Koi fitrove KOKK®V oitov €v d amodnkm ocvvamotiBepévev, talg kad’ avtd
povaig tocodtov dragel*’popsvav, &b mponpibuntor koi Tposvamotéd(sl)tar THg
(ev)oePodic dporoyiag Eveko AMotig O un mapd/*’ 16 dikonov SwaPePAnuévog ko
KOTOKEKPLUEVOC, GLYKeVTPIoD(e)g T6 £mi kévipo Tiig yiic mavtayod kévipo|™' kai
ooumeptoyO(ei)g ™ unoopod mepipep(ei)q, kabvwovpéved  X(poT)d, AdIK®C
exPepAnpéve pév (kaimepl™ madovTL ol 81 A(VOpOT)m, dmad(cl) 8¢ pepevnkomt
®g K(vpi)® TV Shov) ThvTag 8¢ cuykataPac(et) kai mpovoig/* Ehadvovy, (i) kai
Ui Tpoopou®d, Ui xbpwv tod mwpovoodvtog kai mpoopilovtog, AN’ Eveka TOD
mpovoov|*uévov kai mpoopilopévon £¢° oig Tij avtii cvpmad(el) okéy(el) kad’
Bravtag ToNG GLYKEX®PIGHEVOVG GKOmoVG, | olyi dixa Tod Séovtog Eotiv
éneetdl(ey)v xoi {oyo} otoydlovoa pdriov to yoapilecOor koi ApEvol Toig
kot Ckpvopévorg kol adikodot, ¥ dvixv(ed)ovtog TV eVoY Kai &v Tf Tpoc
av(Opom)ov moht(si)q duconoroyiov TV mpaypdtov, dp’ Gv émakolovd(sl)
OV NOKNKOTOV KATAKpIolG, skdt(el)oaut kai smeéiévan kot adtdv [* 80ev 6
TpoNV anoknpuktog Iadlog, En(el)ta tepmyntig obvtovog dtd v (e1)g X(piotd)v
aiypoarooiov dmoeav(el)c tiig oikovpévng Etatte mdct Stakel(ev)opevos Ti
nop’od pepddnke t(eh)(eotdm Tiic Tom(etvoppocvvig vmopovry, To[7° pév
oik(el)ov PovAntov toyydv(et)v dvekmointov dme{k}Eepydlecbour oM TO TPOHC
éx(el)vov oodpevov, N avtiBéo(el)™! tod kotaprilesbon kot Gv(Bpom)ov, Ko
0D ypnuoticor modv VoV LromomToV 1@ X(p1oT)d Mg m(at)pi did Tod T(aTP)Og
100|7* Kapmod THC yooTpdG GLoTPuT(eV)OpevoC, £0app(el) T® Gobev(el) TG
gEaoBevovone gvoewc, dte 81 duoyvpilopével™/f. 4 i mapd tod duvartod
n(at)pdg TV eOToV émyopnyovuévn duvap(el), 1 dpyouevog éuecit(ev)e, kod
gr(el)(ev)tal>* Aéyov kai mpaTTOV, TAV pHEV GASLVATOV AVTIAUUPAVOLEVOS M
GUYKAUVOV TOTG olo. Tl voom katexopévols, |20 tdv 8 kwdivav oonuépat
pebe&opevog  kabatig otpatidtng ayovilopevog mpodc tovg  PpoP(ev)Tikong
otepavoug™’ énil mavti Swotpatt Tig VEp O KA MdC Moeaiptov HAaKTC
TPOGKPOVGEMS, | ovvavovdpevog koil™’ dobuaivov toig émi 10 cvppépov
épéoeot, TOv Piov pethlacey, poévov v ékkinoiav fiv évopeaydy(e)
voupio X(pot)® dounbijvon Tij dpyitektovig Tod mEpyavTog avtov [v(edparto)g,
31 00 X(ptotd)g EAdM(gl) &v adtd, avdig Tag”’ KaTyopovsag Kol HELPOUEVOC
vt oitiag, (1) OE(EL)(e)av Emnaivoue kol ykdma petot®épevos Eedidou|**
TOlG EVIYOVUEVOLS T EUmvEOVTL aVT® QortNToic 0 TAT00g TV avTik(gl)pévov
npocdokdv £oecdat, Bopav &**'vowktApiov, (1)c0d6v Te 0D &V adTd Aahodviog
X(ploto)d Adyov, kai Todta ckemtopevog Kai drepomoloyodpevog o vrép TV
oapKIKAY Ad(EN)PdV (wcav(el) Emmobdv Iv(edbpat)t £vog I(atpd)g yevioesbor)
avadipatt kaBvmoPpAnoivay** mpo(s)hdpevoc, ovk v m()Poig av(Bpom)ivng
coiag Adyolc, GAL éénptuéve kai Hedbev avamoivtm vorjpatt o[ map’ o &’
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0¥ xoi £9’6 ExticTon Kol GrodopnTat T cUVOLoV aiyUOAOTILONEVOV, EKATEPOV TOIG
ko0’ ovtd** Spoig petpovpevov TO pév kai Ady® Snuovpyioc, TO 8¢ Kai
ovykataBdo(et) viobesiag, Vmoddoviov, avty*oTabu(el)c; TV TPosPoriy, Kol Td
opoBéoia, mohaiopotd e TV V0 dkaoTpiov, AuéA(el) Tod SovA(ed)(elv[*
B(e)® kai apéok(el)v av(Bpmm)olg, TS cuVEYETOL KOl StacTEAAETAL; GTIVO KOTG G
Kol Anpocdévny, ovk &m*Ytexv(ev)ston Eykalovpévorg avteykal(el)v kai Toic
Braiolc Oplopoic Emayopévong te paptopion ()t dypagpotg, I (e’ dypaoorg
avtomod(ey)kvi(e)v (Gte oM adknBévtog toilg avOeotnkdot y(ev)dwvoumg ko’
qudv ypau/*pact) 16 oik(eov ioxupév kév pq kpwopevov, 1 (gi)g kpiowy
dyory(0)v, 10 8¢ TOd avTidikov Mg dvioxvpov fi (kai)>’ kpwopevov EKPAA(gD)v,
GAAG  dlokovpéveov TV otdoev TV Emintnuitov  pebictatal kol
petoPaiv(en)”! TéykMpota (i) deemplor kai dyvopootvor £mi cuyvopag,
petahopPavove(eg) @V Eumpmtoviov)™: Nuiv, od Tpoc xGpv av(Bpdm)eV E¢’
NUAOV, GAAG Tpog TNV KATIow v €kAnOnuev AéyecBor d16 kai toig™ katd miow
GYNMUOACL YPOUEVOL, OVK EPMTAUEV AVAVTIPPATAOC EK TAV TI| TOPOTPEXOVOT PVG(EL)
ool *Aoyovpéva kai T (ei)g dicpa YEoEVE® AOY®, TOAAKIS EMTAGOT® Td H0(EL)
koi @ €mok(ev)dotm ool picpott (ei)pov(ev)opéve, TPONTOdES(sL)yLEVEY,
gvayovreg (ei)g katdkpiow tov¢ drottiovg, &t mA(el)otov>° 8¢ cuALoYILOpEDN £k
TV Vmepav(Bpom)ov (dte oM capka mepPePAnuévog Piov dbiov didyovi(eg) Kol
@[*7 ppoatt O(e0)d {dvtog doav(el) OTA0Popodv(ec) péyatpav Koi movomhioy
gumvouy EEobficovcay ovk[”® é£mBodoay  AMOTUAGOVGOV OVK GIOTEVOVGAY)
émPePatovpévav, avamordyntor pévopev Toic” émefepyopévolc kab’ Mudv,
avtoAldttovi(ec) TG poppdc TV mpodg  dv(Bpom)ov  avapeiPormv
oynudrov,’ (i) Ty vrepéx(eva poperiv Tod pf KoOapTaypov HyReavVTOC
gowtov icotyu(el)odar O(e)d, tam(et)vdoavtod® 8¢ éx dovdov popofi, Kai
DIOKOVGAVTOG, T ATOPAVOUEVE adTd THY KoORA®o, Mg 6 Thong oil“kovopiag
TOmog Kol Vmoypoppdg Vmeypdyato Kpiti adike® maplotdpevoc (e)Aneott
GLYKEYOPNUEVMG ™ Gvmbev TV antog ToD KobNnKovTog Emdikacioy, mTopaAAnAn
tovTolc  Katnyop(el)oBar pév dv(ev) avrihoyi(ac)®™ dméy(e)v e TOV AdyOV,
VTOTUTOVUEVOVG  TOIC  CULUMENTOKOGL  T®  AOW®POVpPEVE® — pHEV,  OVK
avrihowdmpodvi(ec) I°¥ //f. 5" 8, kai mboyovt pf dm(e)hodvrt, Tod adTod TPOTOL
gxopevor nu(el)v kai 0 mpdogopov, ovtocodtel** 10 oik(gl)ov, dcov 16 TOD
£Tépov, AvTITohavT(ev)opévous @ Tovhov Téve mpotpémoviog Ty o’ avtod|™®’
(eD)g X(p1oTo)Vv dmopiunowv, v’ g CUUTEPVKAUEY TM OUOIDHUOTL TOIG &V EMIKAIPOIG
ypovorc Ovneiig Cofic® avtod cvppopponoduedo chv avtd (gi)c TRV EppnKTOV
Sroyoynv Tii Eeyépo(el) Tiic dwpedc avtod yapw|*® dvrixdpirog Aappavovi(ec),
6otig mopeAnBvBoTog oM Tob Eumpocbev TvmKOD YpOVOL, TAlG EoydTTOUG
nuépatg  amoxoiveb(el)g moav(el) xoi pdoC Kol HLGTAPLOV  ATOPPNTOV,
BovAdpevoc i mpon|* 'yovpévarg O(eMMo(el), mop’ NG Evepy(eD)ton Sopedv
gpuvopévi 1 Emopévarg Povinoig otijoa kai T *cachor TV TANUUdpaY T@OV
apoptpdtev mpoondyeto @ m(at)pi fikpe pokpobopdy gvoxd, Sta**Avdpevog
TV TPOg BAANAOV dlopopdv TV £TépPQ. dlavoiq, Tig KaTd cvyydpnow OB(si)og
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mpoPréyeng’’ KoTakeviplloviay Kai KOTOmePIPEPOVIMY T TaVTayod KEVIPOV Kai
v undapod meprpép(e)av, |0 kat’ av(Bpdm)ov pév kai mEpypapopeve Kai
ovpndoyova, Mg O(e0)d 8¢ kai amabi kai dmepiopiota, ['° dmep dmooThcaVTd OF
i £p1doc, Kataldoavtd e Thg Exfpag Tég &v miot mepurolovoag cvvil’ detal
ool TV TIpog OV AppaPa errov(et)kiov dmofepéve, kai Tod Aomod cbveoti Got
omévdeaBon*”® toig £x0pois, doav(el) pilovg Eykaliopéve, kai pfte Bopdumviy, i
duediidhaxtov onpaiv(et)v Toiol* o KakdC Tt doted(1)kdoL, pdAlov 8¢ mpdg Tod
Loutod ypdvov (gV)voikovg (el)von Ao, kol i[> pvnowak(el)v tf Tpodecpio
g vmocyécemc, &9’ @ ovykpabévta T &Eey(e)podon ydpity, S1é THC
ovvep|lyovong dwpedg Tic (ei)g TodT’oWTO mPo(e1)dving TE Kol TPOWPIGAONC
npookalovpéve Tod Xwd v Ia/**Acotiviy, ovykaréo(el) te Guo  kai
dicondo(el) kai do&do(el) Kou oTeQovdG(el) Te, oYeddV Got OporoynKoTL TR
vmokAivor tf] dxoAovBig Tod O(e0)d Adyov, koi pn amovboadidcaviog, T
avtikerexot, fj Spog (koi) oxethog™ Exovit Tpog ™V dmotayfv Toic vopipng
mpoyneob(el)ol  kar  mpodokipocd(eot mpwy  Tod  pmvndfvar ooy, |[*
kabvmotayévil 0 Tf] mPOTN TPOSPOAf] Tiig dxtvoPoriog kol TG mop’ TG
mpoPefinuéva kafamal**® smoppayicfivit 1@ Seibpatt, ovotpot(ed)o(sl) cot
m\(el)ova Moboéng, tod @ ovvipiyacbour tdc mhdxac thg™ Emypagiic ovk
aimBévtog £yyevécBon mpdoeyyvs, GAAG moppwPev Tiic viig Tiic émayyehiag/®
amoPeProkotog kp(et)trova te ITétpov kai HAod 6ol prhodmprcetor Gv 6 puév Sid
6 Gvtiloyov ékmint(e)[™ g O(el)ag ovppayiag, koi 6 Oepuodtepog Tij (ev)voiq Td
cuvamobviok(et)v, 8éd(et)kton d(ed)tepog mavtav]™ Tii dpvio(el) O 8¢ did 16
amoTopov £KTedNPLOpévoy Koi Gidfplov uYacS dmopaivetan Tpdg Tpocdm(ov)”!
tic TeCaP(er) wabepunv(ev)opévng 16¢ kol okdAng, O o4 10 Av(si)leov
ot(e)phoag VeTod TOV oV(pa)vov ol euydc dyeto Tiic SPpdoenc ov yhp
AOyov OpyikdTTog Totovueda, mpog Té Tig (eV)epyetodong NP udg dm(ei)pw
dyabomTL €mkelM(ed)opata, GAAG Avamavidg @povnpateov kadiotdpedo Td
koo *8éxecOo kai vmode(gl)g kot £oydtovg oiesdat, (ol Iodhog cmovddcag
mpokékprrar) 81t ye u ol sodtov Tpdg O(e0)D, GAMG puf Kol TpdC ThvTag, aveig
ok &yopev émuek(el)og kavdv kapyopodoviay, |0 @v kai 16 mupdv kol Tig
Woyiic obv Td cdpatt vipepov Emdéopotg, dite 81 poyvndt katal” podortodon
oV cidnpov, EmyaAvaymyoduevov co@poviletol, @povtida 0  pdAlov
kotatOéuedal /. 5¥ apvidv kai mpoPdrav kad dv Aowwpiog kot(e)m(el)v Ko
Kotayé(e)v ol Yélwtd T8 cvvakovav]”’ THY YA®TTOV, Gvicxvpol TuyxGvouey,
Goav(el) TovTOV mpokpwopdvav T d(ev)tepohoyion mpdg  Emavopl Owotv
apotlepéve t® Ilétpe PookecbBour 1| T® (gl)odmal pnoévtt mouaivesOot
mpotipovpévng g’ Pookiic, d¢ Nmotépag Tig motpavTikiic papdovyiog koi pn
ompiovone Paxtnpiog EKToC Katpod|'” ypopEvg MG aDeTNPOTEPOC TEMC 0UTE
mpopnBoveda dvoapPivoviec (gi)c ppovtida orkAnpavyév(av)’” du(e)Afktov,
AKAUTOV Kod MBIVOV TNV Kapdioy [LOVORKXOVVTOV Kol KOTAGTPOTTOVTMY, Tovg |°

amoAAnlovg iepévovg kp(el)ttov 8¢ daxpvolg Ere(ey)v(ol)g kol OTEVOYUOIG
ovpmobéct 10 mpwtdHyovov poplov]” paldocovi(es), ovk Ehattodpsdo TV
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dtepapdvay kol Tiic revktov poipag Aghaxdtmv vmépk(el)tar]’”® | cu<y>yvoum

g dukotoovvNng 1] olkovoulkny @rhocoia Tfjg moAlTiki|g O(gl)votntog, N kol O
oikovopog”’ v peyiomv dpetqv £pyalopevog Tod Pactiéng Kai moppvpY
BePAnpévov, o Eheov Aéyo tiic Busi(ac), '™ 6 iep(ed)g Tod TupdvvoL, TO TV(EDR)aL
700 YpappaToc, 0 AppoaPdv OV Ecopsvev Kai dmokelcopévov otepdv(av), ' 1
0 &vEYLPOV TAV TUPEPYOUEVOV KOl OIVOUEV®Y SadnpdTmv, ¢ mpoctdAdncol
pmvoucopevoc 'ty pvnot(ei)av kai cupuPovA(ev)(et) Got THY GLYKATADEGY, G RS
dyeton 1 éx tod vt cvpralopévou|! ExBpa, éni thv Hoaotivyy €nikAnoig
nedepunv(ev)opévny yvodg kai moddg Seomappéve, THV'F éveykapdvmv kol
ToAaov Koi vEov Adau, OV pév g & éx(elvov kai Anedévta kai mhacOévta, [
TV 0¢ ¢ tavTo Tpooiufovia, kp(el)trova 6’ dvamAdoovta kol dvakovicovta,
drodey0évral’* kai y(ey)potrovnBévta, ov Iétpe i Twdvvn Toig mpokpitolg Kai
provpévolg kai puiodot, 6L’ Takodpwl’" kai toig kat’ éx(si)vov pet’ éx(ei)vov
o0V €k(ei)vo T@ Tponyovpéve adehpobém, Emi(et)kéot Tpoa(ev)yiil’ ' kol defo(et),
oig O(g)@® voodg &vovpevoc, ad1AvTog pév(er), £oxohaxdact, Séov yap cmleson Tovg
vopoBe’ todvrag Spovg v KAnpovyioy S1oTifepEvovg TOIC GUYYEVEGT, VOUIOV
™y kGBodov Tiic Sadoxiic, [ fitg domep oot mpovevontar kai mpodpioTOL
mpounvub(ei)oa, obteo dwkatdo(el) oe kai OporoyRo(er) T pév]'” kapdig
miot(ev)ovon (gi)g dikarocvvny, 1@ 6¢ oot oporoyodvit (gi)g o(wn)piav, &
mpotoydivia koi Vol taybévta cot Eyyvoudve Y afpapoioy eloteviay, Ty
gyy(e)pob(el)c kai mpoiothpevog mpd TOV]™ TLAGY TiC oKNviic 7tot ToD
BuctacTpiov, Kai eddpapoduevo THg £v poPpi] oknviig Epunv(ev)opsvn’> mikpio
Kol petafoArn mpomecoVUEVOS TE KATEVOVTL THG TPLocapiBov Yapttog YovumeTdq,
Kota PAe(e)g mapd cavtd katd tov m(até)pa Tig Emayyehag, dte o @ dvti
KoToydytov, adtiv Ty Tprofhov)>* Bedta, (gi)g Sbu(en)yiv Tdv, dv ded(el)ydg
Epbne  éhoyiotov  dmokomoopevog  Tovg  peyiotoug  yapox|tiipag Ko
amoAnyopevog 10 (dvra oot ivddipoto  wpodg  Evog  tod  Ku(piov)
Kotooepayopeva, 6¢ ko **toyd(el)c mapd cot viyopéve Tpd oD dpicTov Tovg
16dag i kKaBapdmTL Tod Biov, @ ompryud’ Tic (ev)oeP(ei)oc, aprot(ed)cavtt
v Euvayovpévny tpidda, cvv(e)dott te (si)kpv(el)og mpooeynoydty™ tavty
TOV ooy oV TOV G1T(eV)TOV HETA YOAOKTOG Kai foLTOPOL, TOVTESTL PIAOPPOVAC Kol
dhoyiotog, [ ihopoddtag kol YaAVIOV Tt Tpocdmm Eevayodvtl, AeAeydtt Te i
ot(el)pa Zappq, dimovdev Tii £k kInoia cvom(ed)d(sl)v THY cvvovsiav Tiic
miotemg petd Tig yovipdtog TdV Epyev avtiic, S & kop”'/f. 6" mopopodpey
cuvaplot(ev)ouéve O(e)®d Nulv, dypig dtov cbvesuey @ HoxONP® copkim, ToHTO
yap N7 tdv dhepitov avoaéic ¥ N OV Vmomodiov dptov momols, Gv
éupopnO(ei)c kai mpodewdvag ogl> Eminto(el) cov kol TV Zdppav, Smog
ovotepavhontat Koi cuvdoldontor 16 culdylov petaBoridpevog ™ Ti (ev)hoyio
€K ¢ dtekviag (ei)¢ TV moAvyoviav, &k Tii¢ oT(e)phoemg (g1)g THY YoviuodtnTa, €K
i mpiag (gi)g ™V yAvkdtnTo, Gote OV dyovov molbyovov kAndijvar, Ko
m(oté)pa oDV £0vav Tii° miot(et) dvopocsdijvar, 8’ fiv kai ATG Xavavaioy
amictov Kotaknpued)ontal, kai TOv GANOTpov]® Sfjpov cuvdnuayoyhoetor,
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(eM)(E)OTNTL Yoxfic £avTd oLyywopevov, Katdyovit mop’ ovtd €K THG

TPOTOTOTOL  Yopoktnpod(el)ong adt® Eevayiog, Ocovg TOOC mOPEPY®S
napod(ev)ovrag, én16(81)1<v1)|339uévm Kol €modovTL 10 KatdAvpe, Kol S18aoKmVTL
gx(el)vovg TV U mhpepyov 160TNTOC TplBOV|34O (ei)ood(gv)ovoay kai tiktovoav
oV oyoivov Kkai KAfjpov (eV)doipover Ge’ od mapdyovror pi &t ye povov[H
Bao(e)g dyrol @ ypicpott, (kai) dapyiep(el)g Gylot 1@ m(at)pi, door te EEovoint
vmepk(ei)pevon, GAAG* Aaoi kai guAai kai yAdooar, kol oo dnpaywyodvro
yeviporo, Toydv 0 Beopntikdy kol mpok| PTikov pépog Tig opaipovog apetig
and e t(el)etapyuciic kol m(ar)prapyikig yovipomrtoc mpol fayduevov, 6 pév
o nM’]G(SL) OV dotépav, Toic EmavaPefnrviong v w(EN)pav  Wouydic
vmotumov] P pevov, 6 8é T s&a@pt@ousvn mapd o x(eDAog g Oardtne Gupm
0l guomdvolg  koi  TtopPo**Copévolc  @povipoct  aiviypatiopsvov, Qv
n(ot)prapy(me) kai tw(eh)etapx(ne) APpady mepdrag mapd tiig]t iMbog mpdg ThHY
avrOTTOL VOO O dkpatpvécTatog, skpay(si)ov kai OAoKANpov dvtitvmov tod[*
TPOTOTOTOV, Kol ApyeTOTOL 1) 61 iEpdTNC, 8¢° @ mpoTpénetal col v &€ dk(el)vov
n(at)propy(ed)(av) [* Tepocordupmv 61Kaio)<;, VOUIH®G, OQEAP®mG KoADG Kol
padimg mpaydnoouévny cot, kol K(xw| Ovéryrnv Kamraxencouévnv, fva pn d6&n
ToPAKOGHOV TO (eV)TaKToTATOV, O TO TV dteotohtar]” i TaE(el) Kai T Aoy®
T00 TpoOTEPOV Kol Votepov  cuvamtopévov, mcav(el) Todto Kol povov
amoM(e)mdpevov, avaykn gotiv Votepilesbar  Tod  KupOTATOL KO
avaykatotérov Tiig (ev)tatiog Gvrog tob Oeol piheotdron Kai iepwtdTov, ob Tij
voarpéo(el) kai éxtomio(el) 10 WAV THg molrt(ei)og ofyetan, kprtict yap év
moMt(ed)patt vevouotar To TEAETap)Kdv, ob Sixa mOMelC kai Pacil(en)a
ép(eDmoton, xopic™ pév druotelopévng ppoviceng Ekpatnos Beo@ihior TadTC
8 8v(ev) 1O mohit(ev)pa pepévnkev]® adoikntov ém(e))dfmep Aiyvmriol
topavvodvi(ec) iepoovvn kai PaciM(ei)q ocuvey(spotovinoay, [ moid(ec)
‘EBpaiov &l kopdv votepnodviov nyspoviag PBactA(gv)ovong, lepooivr povn,
ovvekpinoay, * & kai Toig kb’ HUAC Kapoic VToT(eN)espopodiviag dALOYEVEST
@ (eV)oeP(el) oporoyfipatt EvuPépnke, [ 9’ dte (el)te peyalompemodvi(ec),
(e)te  opkpompemodvi(eg) (ev)tuyic «xoi dtvyic TAOV  dedviwv
iepot(el)(e))oOon, T pév té Kobékacto QLAGTTOVI(ES), AV TAV AV GOV
gmppé(el) 16 Tod ypdvov &' kabekTov dmo(el)Tapévous, THde SOTL TAVTIOV TOV
iepat(ei)ov mmh(eD)ov to Huétepov iep(et)ov mpov| *BéPnkey, Toig evped(ei)oac
AQOPHLAIG SUKONOTPAYOVEVOV, 0DTOGOVT® Ve U &t kabdmep fiMog*® év dotéporg,
Kkapdig &v copott, PactM(ed)wv &v moAt(ev)uott, key(eypotovntal, GAL’ GOKOV
gotv[*Y/f. 6" mou(eD)v mopaPacty TdV Tapd tiot ToTpiny 0BV Kab’ GV TOV TpdTOV
ypMnouoroy(el)ton u(xvr(su)é|365 pevov ndm rng dv(epd)n)mg TPOCTOTTOUEVOV T
A cavi(ec), idpvoavto toic
Oeoig tepuévn, T® O(eN)v émpuév(el)v pohota  tag mepi Beodg xoi [V]moyaiovg
Cwol*86tovg  Empe(ei)g, 6Tt mA(g))oTov 8¢ Emdidopévovr Tod KO Mudc
ducatomporyfipotog kai Aatp(ev)patog, [ doav(el) tovtov pf Emkaipolc Bdpoot,
dvodatpovig Mer)tovpyovpévolg Kol TPOULPEGECY avOpo| Privoug
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Aatp(ev)opévolg, AL Ogoxtvitolg petaforaic kol T(el)etapyikoic (ev)hoyiong
feomotovoonc]’’’ tovc petadappavoviog aioving, mapukalodvtoc Tij Vroportio(el)
0D Tpotpémovtog mv(edpato)g ov’! iepovc (si)g OV aidvo  Katd TV TEv
Mekyioedék, kad’ fiv hotp(ed)av xpnopndtng ypnratordyors’* yopny(ei)tar toig te
idilg kol @ Kowd Tiic mole(wg) mopilovotv, (gd)toluion e mapéyeTon TOlG Od
ooty (e0) [P roApotéporc émkobiotapévorlc kol priotiovpévors, (gf)te molitoug,
(e0)te omMraic, (s0)te inm(ed)or’”* meloig te xai to&dTong kai Omhogopiag Tic
OMOIGODY  YEYDUVOUEVOLS, SEapétag 08 Tolg TovT@V]” dmbviev Wiloic
yahaktoTpopodot Kai viimalovot kai cuyynpaokovst koi cuAARPSY (ed)m(e)v]’’®
6on 1e 1§ MAkig, dte 01 otpat(ev)ovot kai 0domopodol pElhovoay dbropopiov
kai Boiogopiav, 7 tij petodqy(et) tod ov €l 6 X(p1oTd)g 6 VidS ToD O(£0)d TOD
{dvrog, fitic £vdidmot mavédvovsa, T te Baial’” kai todg &v 6&N dvexhalite
@oivikag, Tekpipla ToAtyyevesiog kol (ofg 4iding pevovong, | Bvsio mérprog
aveyd(el)oo Snpovpy®d Koi  TEAETAPYN  TOD GUUTOVTOG, Oed®KOTL £0VTOV
avtidvtpov™ oikovopkde Vrép Mudv @V iepat(ei)ov iepovpyovuév fitig kai @
KoA® THg £optii cuvayabomowt ceTon, cuveLey(el)povca TOVE GUVAVIGTAUEVOUS
o0th, kai T §dovi] ovyxophontol, Tavti 6 @ EMTP® [ kai Son i dvodon
KoK ogopig  Ofmovbev  Opatl] kol dopdt® @VO(gl) ovykevIplopévolg Kol
oopmept] C pepopévoLs Td cuyK(e)IEVED duvatd O(e)d AdY® petald évd(ei)og kai
OmepPortic apéA(el) 1@ mray(ed) M oavtt kai TvOévt S Hudc, memlovtnroT 88
Kol cuvavVyOGaVTL 316 cuyKaTaBooty, T6 NUétepov]™ Pvpaa, SETUPCY YEYOVOG
gp(el)mov, 6 dvakodopontat, 6 60¢ OTIOHOC, TereTapynONcopevoc™ e
(eD)odg €p(ev)p(el)v v Kotoyopnd(el)ocav dpayuryv, kai ocvvopldpincacal,
avalompicas 16 dmol* Aoldc Toic pepevnkoot T pavdpq mpoPdTolg Kai T
TGVTOTE PN GmopokpuvOEVTL adehod Tiic T(atpr)K(fic) [ vmotayfic &9’ oic kai Tov
dmolv, GQAOTIGTOV Kai EAAYIOTOV, GUUTOAITV Tupavyodvta Kai peyohomperdi|™
ikovog €Tt amode&dpevog Elk(et) yap 1 Bacii(ed)ovea prrav(Bpom)ia TV dpeTdv
kol molepiovg (ei)c  oporoVyiav avtiic, Gote TOac(ev)ecbar kol TOV
piwdéotatoy, dypoucdtatdv e ocvpumolrt(ed)ecBar, cuyovidv] tag  Kai
ovvayovilopévoug T 0éo(el) TV moMt(ev)dviev Kol dvoyodviwv Tovg
yapepn(e)s kol éyyopiovg Soypdrtav TG K(eYpévng Embve  Spovug,
aANO(ev)ovone kai miot TpodiAov Tij (e0)darpovig]’” TOAEOC POTI (1) AadV, TOV
&v  okot(el) wobnuevov, idovta O TO QDG TG EMYVOOEMS, ADYVOGC
po11(c1)d6]oTaTog MuPedE Kai poothp Sawyéctatog, dpoped(e)g Tod podiov,
100 dvrippartovrog v Eapyy kail’” émred(el)c Tijg Avyviag, mvpovyoduevog
adTAY, kol Tepryéov TRV Top’ avtiig potavyiav ekmemopévnv]® mopavyiav, Toig
gntapmntolg pvosl Mg {woddTov TNYTg TAV £NTA YaploUdT®v ToD TV(EVUATO)S
peyoov(er) [**7 //f. 7" tov éldyotov koi kataip(el) OV Suvaoty, S18GoK®V TOIC
gkTomolg kol EkTun®dv Taig Sdayaic T cuykpapatt Tig peTproTToC, Bote piTe
idta 1 kepaiov pioy Stodhdecbon Tiic én’ dAnO(si)a @V &V TOADY TapATNPHOEOS
TovAdyotov 8¢ akpifalopevog  AéE(el)g 1 ovAAaPdg il dwdekdtng
owvapBpadcend'” N cuvdédetar 6 Gomep EViadolog AuvOC (e0)AOYOVUEVOC TV
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otépavoc X(potd)c, 1 kpuric kai Oépuedrog™" Tiic (e0)oeBodg dporoyiog Mudv,
K’ &v 3(ev)tepog Aibog dicpoymviaiog &detog ob 1| Béa(el) mava|** cuvtifevtar,
T 06 davoupéo(er), (kaimep avoapopéTov) mavio oiyduevo @O(el)petar, 6 v
mo|* hepodpey kai mhvra aicpev T ovykotaPac(el), tovtov THY Aatp(ei)ov
novov vmeppoyodvi(ec)™  aovykotopdtoc 4@’ fic 10 T(E)pATAPLOV TAVIGV
n(e)pav Erafev, TV O’ adTod dmartovpévav)' &v kdopum, EKTOC TS TPOC O(£0)V
Mevtovpyiog gk(ei)ve kol pove dmodidopévne, dmokpovsdiv|™® tij amdpo(er) Tiic
arnortoswg €mlnrovong tov AdTpv ToD AkticTov (gi)g KTIoTOV A(E1)TOVPYOV
netoParhesd(an)|*” yéypamton yap K(opro)v t6v O(ed)v cov mpockuvio(el)c Kol
a0t pove Aatp(ev)o(el)s, 6g oikovopio tovg 0| *movg mhvtag émMipwoe, Ko
Tnpol dypt Tiig cvvtel(e)ag, (e))g kol O avtog Vmép mhvtov Bvdpevod*” katd
whvto T4 TEPATO, Kol EVOTOOTATMG TPOCAUUPOVOUEVOS, KOl UETAOTOLIOVUEVOC,
H* kai perovotovpevog, Ti SaPopd THG POVIG TAV AEEE®V U SLOKPIVOLEVOC,
GALG T tavtoonuay] ! 'te TovTey, dyopictog TavTI(opEVOS TH moT(ED)echot Ko
oporoy(el)oBar, avtov éx(elvov (ehvar Tov[? X(p1oTd)v, TOV 1oV T0d O(0)D TOD
{dvtoc, 10 Gypoviov adtod odpa koi O Tiwov ovtod oipe, ol koéopoglt’
g&nydpacton TG Katdpag Tod VOUOL, Kol THoN TopacLVOYOYN aipécemv, (gl)te
nodatd, (eD)te["* véa AovtepokaiPviovca cuvOAdTTETONL, GYPOLUVOUEVY T
émokotio(el), o0 pf (ei)dévar draxpiv(etv, [ 10 Stdpopov Tiic xpriceng TV
péowv, kai TO EmumoAcimg  @owdpevov  puotayoyioc T Kpoponv
vmo| hapBavopeva, ab 1 iepomotio cot kp(el)ttov Kol kpatic TocdY TAV
tedetdv Eoetar, fig kadal! 'mep Td npdypata mapadidmot TV obteg cupBov(ei)ov
gxkAnotalovsdy oe, vmép tavg Tig tehe/ Ptapyikotdme dpyiic, obte KowToC
oLpPovA(eV)GOV TG oikodopovpivalg EkkAnaiong, kol @ (e0) | oepodvtt dHuw
i v Z1ov appay(el) métpa, (petappalopévn 8poc 6 dylov) adidomactov Tov|’
0éuebhov tiig miotewe, @ EkAé&ovTt Kai vVmoyneicavti ol v y(ey)potoviav, €k
ovppdvoy kail*?' kowod oporoynipatog BeompoPAiTag Kivovpéve dotaciootov,
o0 yap katadvvact(ev)ovon povap|Fyia idtopovinte poxdnpia Stak(e)uévn,
OMyapyio mapd 16 croptiov tod tel(ei)ov Biov {uyootal Toven, té TpoTepfpaTo
npootikev EkAeEouevog o, GAAG dnpokpatovon ToMT(sl)g GLYKWOLHEVT)

aplotivony Tff tod 7v(ebpoto)g €M(ev)Bepiq, Exprioato mPd¢ Aavapacty Tod
n(at)plapykod cov yépatoc Gote[ obite pPovic(et) oot ThHY dvaydp(ev)ow,
domep obte T Ekhoyy EPdokmve petd Ttod pnvoportog, [P° GG pdilov
EMOOVESTEPOV GOL TO KNPLYUE HETE TV AvakNpLEY TOMGCETAL, TPOCIEYOUEVOS
oe[*’ koPamep Moboéa Aopmpdtepov Ti KATE TPOGOTOV QOTOPAVIY, TOD
TEPIGKENTOVTOG avTOd  QTo| 80ToV TV(eVHATO)S, HeTd THV K ToD Opovg
KoTayoyny, f Tpod Tiic avtod dvakopicens, dte 5 Aadc xop| P TracOncouevoe, Tic
€€ éx(el)jvov petadobnoopévne adyo(g)oodg émmvoiag, kol Tf avtod oiyAn
dedo|PY//f. T'Eaopévn Aopmpuvenodpevoc, (1)oopevog te Bpa Kai yvopiooevoc,
Kol doknodpevog té tdv O(i)ov”! m(até)pov E0 dxatdivta dv dpetaBAnTog Kol
aioviolg 8poig iotapeva petploppovev i damavn|*? 1od (e0)ayyehucod Adyov, i
KafOLov GdomaviTed TavTote 8¢ adamavitag mopiopévn Aoyik(ev)opévorg|™® pév
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v& Kobvr(el)kovol GUUEIAOTILOVIEVT, GvonTeV O¢ kal dAoyio Kabvmok(gl)pEvmv
anooropévn™* ov yap PePridotg kai ceonmdot, kabapiod(ei)ot 8¢ kol Hyviopévolg
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