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ABSTRACT

INDENTITY NARRATIVES IN THE GRAFFITIS IN CHISINAU

The post-Soviet history of Republic of Moldova is tantamount to the history of
Chigindu. With almost 800 600 inhabitants, that is 22 percent of the total population
of the Republic of Moldova, the city of Chisindu stands out not only as the major
urban contributor to Republic of Moldova’s economy (almost 60 percent of the GDP),
but also as the site of the most intense symbolic clashes and protest marches, the latter
being organized by both political parties and retired people, war veterans, public
clerks, journalists, students etc. However, the most prominent clashes, that have
shaped the city of Chisinau in a particular way from an architectural perspective, are
the identity ones. Starting with the “Twitter Revolution” (April 7-9, 2009) one could
easily notice that the “identity battle” has reached a new level: from a collective and
public level, coordinated by the state, to an individual level. This individual level,
with collective reach and underground characteristics, is expressed by the graffiti
messages. We argue that once the parades are over, fanfare silences, and public
celebrations come to an end the graffiti message still keeps on the public agenda the
following identity dilemma: “Who are we?”

Trying to answer this question, we have focused our research on the otherness
pictured by the graffiti messages in Chisindu. We have strived to find out how the
identity borders drawn through public discourses over the last twenty years in the
Republic of Moldova have influenced the art of unknown public artists. In doing so,
we have examined the three main identity narratives articulated in the Republic of
Moldova since 1991 with a focus on power mechanisms employed in order to
engender identity strategies. Then, employing a processual approach to culture, we
have captured the way that public identity discourses imprint on the graffiti messages.

Keywords: identity battles, borders, identity narratives, strategic identity,
graffiti message.

" Institutul de Sociologie al Academiei Romane; e-mail: dulust@gmail.com.
“Institutul de Stiinte Politice si Relatii Internationale al Academiei Romane; e-mail:
ntibrigan@gmail.com.

»Revista romini de sociologie”, serie noud, anul XXV, nr. 3-4, p. 287-309, Bucuresti, 2014



288 Lucian-Stefan Dumitrescu, Nicolae Tibrigan 2

INTRODUCERE

Articolul nostru reliefeazd modul in care granitele identitare trasate de
feluritele identitati strategice arborate de elita politici a Republicii Moldova din
1991 incoace sunt reflectate de graffiti-urile cu incarcatura identitara din Chisinau.
Reprezentativitatea Chisinaului pentru avatarurile identitare produse in R. Moldova
dupa 1991 deriva din cel putin doud motive. In primul rand, urbea gizduieste
aproximativ un sfert din populatia tarii', iar in al doilea rand, reprezinta spatiul unei
confruntdri identitare intense, asa cum reiese din numeroasele graffiti-uri cu
incarcaturd simbolica pe care observatorul le Intilneste atat in punctele centrale ale
orasului, cat si la periferie. Abordarea noastrd este una specificad antropologiei
vizuale. Este vorba de observare participativa intinsd pe durata unei sederi de
cateva zile In Chisinau, rastimp in care am fotografiat graffiti-urile cu semnificatii
identitare, unele dintre acestea fiind reproduse si in studiul de fatd. Ca structura,
articolul contine cateva incursiuni in perioada de tranzitie a Republicii Moldova
prin prisma a trei doctrine identitare antiunioniste promovate de cei trei presedinti,
precum si aspecte teoretice privind identitatea si granitele identitare dezbatute din
ce In ce mai intens pe fondul resurectiei migcarilor etnice din fostul bloc comunist.
In ultimele capitele ne propunem si abordim intr-un mod exhaustiv constructia si
evolutia discursului moldovenist prin prisma granitelor identitare trasate cu ajutorul
spray-ului pentru graffiti.

IDENTITATI STRATEGICE ANTIUNIONISTE

Noutatea adusd de directia constructivismului social in campul relatiilor
internationale se refera la perceptia elitei, o variabild luata in calcul si de linia
realismului neoclasic ce recalibreazd determinismul excesiv propus de realism i
neorealism in explicarea comportamentului statelor. Modul in care elita percepe
ambientul international are o importanta covarsitoare asupra articuldrii strategiei de
securitate a unui stat. Conexiunea dintre perceptia elitei si elaborarea strategiei de
securitate e pusd 1n valoare de Stanislav Secrieru printr-o formula conceptuala
interesanta, aceea de identitate strategica. ,,Prin «identitate strategica» inteleg
viziunea asumata de elite (populatia o percepe ulterior ca idee nationald) cu privire
la forma pe care trebuie sa o ia sistemul politic $i economic, precum si principalele
amenintari la adresa securitatii, potentialii rivali si aliati si marea strategie de
urmat (great strategy) pe arena internationald, in vederea asigurarii locului si
rolului tarii in sistemul international (...y"*. Tocmai asupra acestei viziuni asumate

' Mai exact, 22%.
% Stanislav Secrieru, Rusia dupd imperiu: intre putere regionald si custode global, Tasi, Editura
Institutul European, 2008, p. 41.
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de elitd ne concentram si noi atentia in prima parte a studiului. In linii mari, din
1991 si pana in prezent, s-au cristalizat trei identitdti strategice majore in R.
Moldova. Este vorba despre doctrina Snegur, doctrina Voronin si doctrina Ghimpu’.
Doctrina Snegur incepe sa se cristalizeze In 1994, cénd, cu prilejul
Congresului ,,Casa Noastrd — R. Moldova”, Snegur fiacea doua anunturi importante.
Primul dintre acestea era geopolitic si viza directia centrald a politicii externe a
R. Moldova. Ca Moldova o cotea din nou spre Est nu era o noutate, din moment ce
la Alma-Ata, in decembrie 1991, Snegur parafase acordul prin care R. Moldova
devenea parte componentd a CSI. Surprinzitoare a fost mai degraba putinatatea
actiunilor politice §i economice demarate de Bucuresti dupa 1989 pentru a aduce
R. Moldova in sfera sa de influentd. Snegur pricepuse céd atractia geopolitica
exercitatd de Bucuresti, un centru de putere relativ slab, si atunci, ca si acum, era
insuficientd pentru a invinge fortele centrifuge diseminate de Moscova. In privinta
celuilalt anunt, acesta venea in completarea primului. Fiindci perioada propice’
reunificarii trecuse, Mircea Snegur alegea varianta ,,neunificarii”. Era afirmata
existenta unei natiuni comune, cea romana, dar totodata si necesitatea prezentei a
doua state distincte. Intr-un cuvant, Snegur avansa viziunea ,,0 natiune, doua state”.
Sansele ca Roménia sa fi urmat formula germana si sa se fi reunit cu R. Moldova 1n
teribila perioada de interregn incercatd de Federatia Rusad intre 1991-1998 n-au
existat in realitate. Motivul e banal. Roméania a fost singura tara membra a fostului
bloc de la Varsovia, care, in debutul anilor *90, a acceptat doctrina Kvitinski-Falin,
ce sugera fostilor sateliti ai Moscovei sa nu denunte tratatele incheiate cu Uniunea
Sovietica. In semn de buni crestere sau de bunicuviinti geopolitic, elita politica
de la Bucuresti si-a exprimat acordul pentru codificarea legaturilor politice dintre
Bucuresti si Moscova din perioada sovieticd Intr-un nou tratat de prietenie, ce n-a
avut 1nsd viatd lunga, din pricina demantelarii Uniunii Sovietice In decembrie
1991°. Acordul fusese parafat de Ion Iliescu inca din luna aprilie a anului 1991 si
prevedea ca Romania sa nu se angajeze in nicio aliantd politico-militara de natura
sd aducd atingere intereselor URSS, care urma sa raspunda cu aceeasi moneda.
Dupa ce se angajaserd de facto sd nu aducd atingere intereselor strategice ale

3 Ca si scipim de conceptualizarea un pic pompoasi a lui Stanislav Secrieru, aceea de
identitate strategicd, noi am ales sd distilam conexiunea existenta intre perceptia elitei si strategia de
securitate a unui stat in ideea de doctrind. Doctrinele in discutie sunt veritabile doctrine de securitate,
intrucat perceptia elitei a fost influentatd mai ales de configuratia de putere din campul relatiilor
internationale si de felul in care aceasta distributie a puterii s-a rasfrant asupra traseelor de politica
externd a R. Moldova.

* Aici este de discutat daca slabiciunea Federatiei Ruse dupd momentul Belovejia a constituit
intr-adevar o oportunitate pentru ca Prutul sa redevind un rau interior al Romaniei. Motivul e acela ca
statura geopolitica a Romaniei depinde foarte putin de vulnerabilitatile Rusiei si foarte mult de
carentele administrative ale statului roman, de baiguielile strategice ale elitei politice de la Bucuresti,
dar si de detenta celorlalte centre de putere din sfera politicii regionale si internationale.

5 Vezi Janusz Bugajski, Pacea Rece. Noul Imperialism al Rusiei, Bucuresti, Editura Casa
Radio, 2005, p. 284.
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URSS, liderii de la Bucuresti doar au mimat interesul pentru R. Moldova.
Raspunsul elitei politice de la Chisindu a fost unul pe masura. in decembrie 1991,
Mircea Snegur semna la Alma-Ata tratatul de intrare a R. Moldova in CSI,
eveniment geopolitic survenind la doar cateva luni dupa declararea independentei
de stat. R. Moldova revenea astfel la statutul de gubernie, dupa o scurta perioada de
libertate formald. Daca raspunsul elitei politice de la Chisinau a fost pragmatic,
raspunsul elitei culturale a fost insa unul plin de amaraciune. ,,Autoritatile romane
au proiectat o viziune romantica si idealistd asupra teritoriului din stinga Prutului,
folosind o suma de presupozitii lirice pe post de certitudini. Ele au considerat, de
pilda, ca un bust pe Aleea Clasicilor din Chiginau, niste placute memoriale, cateva
loturi de carte (...) vor asigura jonctiunea mult visata a celor doud maluri. Magica
viziune!”. In realitate, prin dorinta de a imbritisa doctrina Kvitinski-Falin,
autoritatile de la Bucuresti au dovedit cd n-au nicio viziune in privinta R. Moldova,
pe care o lasau pe mai departe in ,,grija” Moscovei.

Catalina Zgureanu-Guragata a monitorizat transformarile doctrinei Snegur, ce
trecea rapid de la varianta initiald ,,o natiune, doua state” la varianta ,,doua natiuni,
doua state”, adica 1n imediata vecinatate ideologica a doctrinei Voronin. Snegur
afirma incd din 1994 ca ,,moldovenii sunt un neam si, deci, o natiune aparte de
natiunea romana”’. Practic, intre aceastd forma a doctrinei Snegur si doctrina
Voronin, respectiv ,,doud state, doud natiuni”, nu exista, pe fond, nicio diferenta
notabild. Diferentele tin doar de forma si de context, in sensul ca doctrina Snegur
n-a avut ca fundament un document programatic de tipul Conceptia politicii
nationale de stat a Republicii Moldova si nici un fundal international, cu o
Federatie Rusa aflata, in 2005, in plin proces de resurectie geopoliticd, in
vecindtatea apropiatd, adica in toate fostele republici sovietice. Asupra doctrinei
Voronin, cu un impact deosebit asupra proceselor de identificare din R. Moldova,
revenim in avalul textului, dar, In esentd, este vorba despre afirmarea unui
protocronism institutional moldovenesc, ce afirma misiunea civilizatoare a statului
moldovean la gurile Dundrii si pe litoralul vestic al Marii Negre. Astfel, poporul
unic al moldovenilor ar fi arhitect de statalitate in arealul dintre Nistru si Prut inca
din secolul al XIV-lea, formuld politica transferatd ulterior pe actualul teritoriu al
Romaniei. E indubitabil cd Roménia a imprumutat atit matricea statului
premodern, cat si pe a celui modern, dar sa afirmi cd aceasta a fost forjata si
exportatd in arealul romanesc de un centru de putere aflat intre Prut si Nistru, care
devine astfel sursa institutionald a romanismului, e ca si cum ai spune ca Imperiul
Roman a avut capitala la Sarmisegetusa, unde Romulus si Remus erau de fapt
Burebista si Decebal. Suntem insd mai putin interesati, in aceasta faza a articolului,

® Vitalie Ciobanu, Anatomia unui faliment geopolitic: Republica Moldova, lasi, Editura
Polirom, 2005, p. 389.

7 Nicolae Cojocaru, ,,Renasterea nationald, suveranitatea si independenta in corelatia lor”, in
»Revista de filozofie si drept”, 2-3 (115-116), p. 23, apud Monica Heintz, Stat slab, cetdtenie
incertd, Bucuresti, Editura Curtea Veche, 2007, p. 67.



5 Naratiuni identitare In Republica Moldova 291

de exagerdrile ce formeaza corpul doctrinar al moldovenismului §i mai mult de
decriptarea mecanismelor de putere aflate in spatele acestei constructii identitare,
precum si de ecourile identitare ale ,,etnogenezei” moldoveniste in arta urbana din
Chisinau.

Doctrina Ghimpu reseteaza cursul geopolitic impus R. Moldova de doctrina
Voronin, pentru a valoriza axa Chisindu-Bruxelles. Dar, dincolo de asezarea
R. Moldova pe un fagas geopolitic nou, doctrina Ghimpu valorificd un palier
important al proiectului moldovenist, respectiv neatirnarea fatd de Roméania. Fara
sd redeschida dosarul unionist, nation rebuilding-ul elitei proeuropene doar
schimba accentele discutiei identitare dinspre zona culturald spre zona politica. Cu
alte cuvinte, nu etnia sau limba reprezintd elementele diferentiatoare dintre cele
doud natiuni, ci mai degraba cetdtenia si statalitatea. Astfel, Tn vreme ce nation
building-ul elitei promoscovite apdsa pe retorica nationalismului etnocultural,
nation building-ul elitei prooccidentale adoptd mai curand discursul civic si
corolarul acestuia: unirea cu Romania sub cupola politicd a Uniunii Europene.
Doctrina Ghimpu scapa din vedere discrepantele de putere din peisajul institutional
european si idiosincrazia Bruxellesului, ca centru de putere, fatd de orice centre de
putere alternative in spatiul Uniunii Europene, cele mai proeminente fiind,
bineinteles, statele nationale. De ce un Bruxelles care militeaza pentru ,,mai multa
Europa”, respectiv o ranforsare politica a institutiilor europene, ar dori un centru de
putere solid la gurile Dunérii?

IDENTITATE, IDENTIFICARE, GRANITE

Inca din debutul anilor 80, John A. Armstrong, care relua tezele lui Fredrik
Barth, accentua importanta granitelor pentru dezbaterea identitara. Spre deosebire
de perspectivele romantice, care cautau esentele tari, imuabile, ale natiunilor,
plecand de la premisa cé grupurile etnice au o fiinta proprie, decelabild prin studiul
limbii, perspectivele antropologice asupra identitatii s-au indepartat de ideea
»sufletului national”, pentru a se concentra asupra rolului granitelor in
determinarea configuratiilor identitare. Constatarea vremii a fost aceea cd, din
moment ce granitele identitare sunt in permanent flux, ca urmare a faptului ca
institutia care le traseaza se afld n permanent proces de adaptare la realitatile
mediului intern §i international, identitétile nu sunt stabile, desi ele sunt facute sa
para astfel, adica ,,naturale”, ,,date”, ,,predeterminate”, prin mecanismele de putere
ce permit institutiilor sa-si sacralizeze atributele identitare. O a doua constatare era
aceea ca identitatile sunt intotdeauna antitetice, construite, cu alte cuvinte, in raport
de o alteritate, prin departajare de un ,,strdin”. Cum granitele sunt cele care fac
diferenta dintre ,,localnici” si ,,strdini”, in centrul studiilor identitare erau dispuse
mecanismele prin care grupurile etnice excludeau si includeau pentru a-si mentine
specificul. In acest context, identificarea, definirea si, concomitent, excluderea unei
alteritati capata o importanta covarsitoare pentru studiile identitare.
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Iver Neumann inventariaza cdile de studiere a identitatii i constata existenta
a patru modalitati. Este vorba de directia etnografica, perspectiva psihologica,
tronsonul filosofiei continentale si, in fine, directia poststructuralistd, pe care o
denumeste, cu referire la Mihail Bahtin, ,,excursul estic”®. Directia etnografica il
are pe Fredrik Barth ca deschizator de drumuri. Antropologul norvegian constata n
anii ’60 ca ceea ce asigura reproducerea grupurilor etnice erau tocmai frontierele
identitare si modul in care acestea erau ranforsate prin practici politice si simbolice
specifice. Pentru directia etnografica deci, studiul identitétii are ca punct de plecare
identificarea elementului central ce separd doud grupuri etnice. Acesta este de altfel
si punctul de interes al prezentului articol. Care sunt factorii identitari specifici,
valorificati de moldovenism in asamblarea unei identitati colective, distincta de
cea romdneascd, o identitate de naturda sa sustina doctrina Voronin, respectiv
,,doud natiuni, doud state”? Tronsonul psihologic pune accentul pe prototipie. Asa
cum caracterizeaza obiectele, indivizii incadreaza si grupurile sociale cu ajutorul
prototipiilor ce abunda de reguld in stereotipuri. ,,Excursul oriental”, ce are ca
propulsie filosofica dialogismul lui Bahtin, pleacd de la premisa ca alteritatea nu
este ruptd de identitatea unui grup social; si ca aparenta diferenta este o invitatie la
dialog si la armonizarea fizionomiei identitare. Intr-un cuvant, alteritatea este ea
insdsi parte constitutiva a identitatii unui grup social. De la stigmatizarea alteritatii
se ajunge astfel la integrarea acesteia in formula identitara a unui grup social, motiv
pentru care dialogismul marcheazad trecerea de la identitatile exclusive la cele
inclusive. Rdmane insa chestiunea granitelor identitare care, intr-adevar, includ, dar
care, concomitent, si exclud. Dincolo de acest aspect, si anume cat exclud si cat
includ granitele identitare, ramane faptul cd pentru tronsonul etnografic identitatile
nu sunt fixe, ca urmare a fluctuatiilor existente in privinta granitelor identitare. In
acest conditii, identitatile sunt mai degraba aidoma unor verbe §i mai putin aidoma
unor substantive, ca sia folosim o expresie a lui Baumann. Acesta este motivul
pentru care vorbim mai degraba despre identificare §i mai putin despre identitate.
,,Jdentificarea se refera atat la ceea ce cineva nu este cat si la ceea ce cineva este.
Identitatea grupului nu se poate imagina fara o alteritate in raport cu care sinele
grupului sa se poatd diferentia”. Despre identitate discutim deci daci angajim o
viziune esentialistd asupra culturii, despre identificare daca intelegem cultura intr-o
maniera procesualista. In realitatea sociald insa, sensul culturii, ca de altfel si al
identitatii, se afli pe acest continuum, adicd 1intre polul esentialist si cel
procesualist. Dar, pentru ca orice institutie este interesatd de asigurarea ordinii
sociale, aspect care implicd si un proces de stabilizare sistematica a identitatilor,
viziunile procesualiste ale culturii sunt mai putin activate in constructiile identitare.
Intr-un cuvant, institutiile disemineazi o viziune mai degraba esentialistd asupra
culturii, motiv pentru care identitatile par stabile si imuabile pentru marea
majoritate a membrilor unui grup social.

8 Iver Neumann, Uses of the Other. “The East” in European Identity Formation, Minneapolis,
University of Minnesota Press, 1993.
° Op. cit, p. 148.
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E aspectul pe care se fac ca nu-l inteleg sustindtorii constructivismului social.
In scrierea acestui material stim, la randu-ne, in acelasi ,,cadru paradigmatic”. Dar,
spre deosebire de sustinatorii ferventi ai acestui tronson paradigmatic, noi ii stim
limitele. Cand ne referim la limite, trimitem la ceea ce George Schopflin numeste
,»,dilema lui Durkheim”. Sustinatorii constructivismului social pleacd de la premisa
ca institutiile sociale sunt construite sau inventate, aspect cu care suntem si noi de
acord. Dar prelungirea acestei asumptii, desi este logicd, apare ca utopica la nivel
social. Constructivistii afirma deci ca, din moment ce totul este construit, totul
poate fi deconstruit. Aici intervine ,,dilema lui Durkheim”. ,,Odata ce o societate a
acceptat ceva — un fapt, un proces, un postulat, un fenomen — ca adevarat, va
continua sa-l perceapa astfel chiar si dupd o deconstructie persistentd. Odatd ce
ancorarea a avut loc, procesele de deconstructie, denudare, transgresare ori
descentrare, indiferent de intensitatea acestora, nu vor reusi sa faca diferenta, cu
exceptia faptului ca vor induce un sentiment de insecuritate in cadrul colectivitatii
supuse proceselor de deconstructie, aspect care va conduce la un proces de
reconstructie”'’. De ce este atat de greu si deconstruiesti un fapt social? Cat de
mare poate sd fie inertia sociald a anumitor reziduuri sociale (orizonturi de
asteptare, automatisme comportamentale)? Raspunsul este facil si este oferit tot de
George Schopflin. Politologul maghiar porneste de la concluzia propusa de Mircea
Eliade in Mitul eternei reintoarceri. Toate comunititile umane urméresc ordinea si
coerenta. ,,Societdtile cautd stabilitatea care le garanteazd predictibilitatea si
absenta fricii”'!. Absenta stabilitatii sociale, manifestati in bulversarea rutinei
sociale, provoacd o angoasa teribild. Tocmai acesta e si motivul pentru care, in
situatiile de criza, cand actiunea sociala este prin definitie impredictibila, iar
insecuritatea ontologicd atinge cote inalte, prolifereazd ideologiile cu vector
comunitar. Noul referential colectiv are rostul de a reface sita simbolica de
interpretare a unei lumi complexe, ca urmare a faptului cd vechiul model de
decriptare a lumii s-a prabusit, laolaltd cu postamentul institutional care 1l sustinea.
Schopflin observa ca grilele de lectura propuse de cadrul institutional membrilor
unei societiti se schimbd constant, intrucit institutiile'> sunt obligate si se
reinventeze In raport cu schimbarile economice, politice si juridice diseminate de
un centru de putere cu anvergura regionald sau globala. Pentru ca ordinea sociala sa
nu fie bulversatd, e de preferat ca schimbarea proiectiei ideologice a institutiilor sa
nu fie brutald, adicd prea indepértatd de matricea simbolicd in raport cu care
membrii unei societati fusesera socializati politic.

Coerenta sau ordinea sociald este rezultatul unui proces sistematic de
reproducere culturald in cadrul caruia sunt forjate, intretinute si redefinite
structurile de plauzibilitate ale unei societati. Prin structuri de plauzibilitate, termen

10 George Schopflin, Politics, Illusions, Fallacies, Talin, TLU Press, 2012, p. 19.

W Op. cit., p. 235.

12 Avantajul este al institutiilor care initiazi schimbarea si care au si capacitatea de a impune
noi input-uri valorice.
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ce apare la Berger in Construirea sociald a realitatii, intelegem institutii,
organizatii, proceduri si sisteme de credinte, de reguld cu alurd transcendentala.
Este vorba, cu alte cuvinte, despre plasa de simboluri si intelesuri manufacturata de
un cadru institutional si Intinsd ulterior asupra membrilor unei societati, o plasa de
simboluri si intelesuri fard de care lumea nu ar primi talmacirea doritd de
respectivul angrenaj institutional. Intr-un cuvant, structurile de plauzibilitate
formale sunt naratiunile politice prin care un centru de putere se legitimeaza. Ceea
ce reusesc sd facd aceste structuri de plauzibilitate este sa transforme reperele
inventate ale unei ordnduiri politice in ceea ce indivizii percep ca ,,normal”,
,hatural”, ,sacru”, ,,organic” etc. Cand structurile de plauzibilitate devin
hegemonice, atunci fundatiile unei ordini politice sunt in afara oricarei discutii.
Acesta este pericolul ce paste o comunitate ale carei granite simbolice devin
complet ermetice, ca urmare a faptului ca institutiile politice ce o gospodaresc au
devenit totalitare. Adica au reusit sd blocheze gurile de aerisire simbolice, tipice
pentru orice granitd identitard, cu consecinta retezarii schimbului de informatie
identitard dintre exterior si interior. Structurile de plauzibilitate exclud valorile si
practicile sociale considerate in dezacord cu samburele metafizic al constructiei
institutional-identitare preeminent. De regula, acest simbure metafizic pe care sta
un intreg corp institutional este un mod particular de intelegere a omului. in spatele
oricarei structuri de plauzibilitate se afla deci relatii de putere, prin putere
intelegdndu-se capacitatea unei institutii de a produce opozitii binare, respectiv
polaritati, in raport cu care isi ordoneaza ambientul.

Deosebirea prezentd in binomul identitate-identificare, pedaland mai departe
pe o perspectiva antinomicd, este aceea dintre o perspectiva fundationalista i una
non-fundationalistad asupra culturii. Prin urmare, in centrul oricarei dezbateri despre
identitate-identificare se afld sensul pe care il dim culturii. Gerd Baumann'*
remarcd aici diferenta dintre sensul esentialist al culturii, situatia in care cultura
apare ca fiind naturala, imuabila si eterna, in pofida ambiguitatii culturale, si sensul
procesualist al culturii, potrivit cdruia absolutul culturii poate fi relativizat, in
interactiunea cotidiana, in functie de interes. Esentializarea neincetatd a culturii,
mai ales In mass-media §i 1n discursul politicienilor, transforma o realitate relativa
intr-una absoluta. Cu toate acestea, cultura inteleasa ca fiind monolitica si absoluta
este parte a realitatii sociale, a felului in care cetatenii unei unitati politice isi
definesc lumea si viata. Bagatelizarea viziunii esentialiste livrate de informatori
este probabil cea mai importantd eroare pe care o poate comite cercetitorul din
campul stiintelor sociale. Acesta este obligat sd traduca cristalizarea acestor
perspective absolute asupra culturii, sustinute, pe de o parte, de capacitatea
institutiilor politice de a defini ordinea, iar pe de alta parte, de nevoia de securitate
si coerentd a tuturor comunitdtilor umane. Viziunile esentialiste asupra culturii

13 Peter L. Berger, Thomas Luckman, Constructia sociala a realitatii, Bucuresti, Editura Art, 2008.
4 Gerd Baumann, The Multicultural Riddle. Rethinking National, Ethnic and Religious Identities,
London, Routledge, 1999.
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servesc tocmai acestor nevoi de securitate culturald. Interesant in viziunea lui
Baumann este faptul ca realitatea culturald de zi cu zi presupune impletirea celor
doud perspective, esentialistd §i procesualistd, asupra culturii. Consecinta este
competenta dublu discursiva, adica o intelegere variabila a culturii, ce culiseaza
permanent Intre un sens absolut si unul relativ. ,,Sunt teluri pe care cineva le poate
atinge doar reificand diferentele culturale. Simultan, sunt obiective pentru atingerea
carora cineva trebuie sd se Inteleagd cu ceilalti, iar acest lucru este cel mai bine
infaptuit prin interogarea si relativizarea granitelor culturale reificate”"”.

Cat priveste granitele, prezumtivul caracter pernicios al acestora este
sistematic evidentiat de discursurile universaliste. Dar granitele nu sunt nocive per
se, fiindca fard granite coerenta sociald ar fi bulversatd. Mai precis, productia
simbolicd ce asigurd reproducerea culturald, si astfel, ordinea sociald, ar fi
periclitatd in absenta granitelor. Fara granite ar disparea alteritatea, adica acel
ingredient necesar, nu intotdeauna si suficient, al identitatilor colective. ,,Granitele
sunt un mecanism esential pentru definirea cuiva in asa fel incat acesta sa poata
intelege cine nu este”'®. Deci nu granitele sunt nocive. Nociv poate fi ceea ce
includ si exclud granitele. Cum instituirea granitelor este fundamentald pentru
definirea alteritatii, iar alteritatea este un element esential al identitatii colective,
mecanismele de control §i de protectie a granitelor sunt extrem de importante. O
colectivitate lipsita de granite culturale, adicd o colectivitate ce nu are capacitatea
politica de a-gi fixa alteritatea culturald, se afld in pragul imploziei identitare.
Schopflin constatd ca orice lucru poate sd fie transformat in granitd. Definirea
alteritatii poate sa inceapa de la portul popular si poate sd ajungd pana la un mod
specific de a prepara hrana ori pana la coduri de dietd particulare. In modernitate
insd, cel mai des intilnitd granita identitard a fost limba. Pentru a se deosebi de
sarbi dupa razboaiele teribile din anii 90, croatii au introdus un vocabular diferit,
desi, din punct de vedere lingvistic, nu exista diferente intre sarba si croatd. Dar
fundalul cultural este distinct, ne referim mai ales la structura religioasa, iar noul
vocabular a consolidat identitatea croata.

Un alt element cultural de ranforsare a granitelor dintre colectivitatile umane,
dincolo de limba, este istoria. Si, pentru cd punctul de interes il constituie
frontierele modernitatii, este vorba, fireste, despre istoria nationald. E deja un
fenomen universal ca regimuri politice cu propulsii ideologice distincte sa utilizeze
istoria, de cele mai multe ori intr-o maniera frauduloasd, pentru a se legitima.
Istoria este deci un element fundamental al oricarui esafodaj identitar. Istoria, si ne
referim aici mai ales la istoria glorioasd, confera valoare morala unei comunitati
umane, mai ales 1n interactiunile acesteia cu comunitatile umane limitrofe, dar si in
general. In modernitate, instrumentul central al rdzboiului este statul. In
premodernitate insa, statele erau sinonime cu persoana regelui, pentru Occident, ori

15 0p. cit., p. 132-133.
'S George Schopflin, The Dilemmas of Identity, Talin, TLU Press, 2010, p. 63.
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a lui Voda, pentru Orient. Personalitatile politice cu care se confunda statul inainte
de Revolutia Franceza aveau sd devind ,,campionii” istoriilor nationale, chiar daca,
mai ales pentru provinciile aflate cdndva in periferia imperiilor, dar devenite
ulterior natiuni de sine-statatoare, statele aflate in spatele eroilor nationali erau mai
degraba inexistente din punct de vedere administrativ. Eroii, victoriile obtinute de
acestia, perioadele de aur si, nu in ultimul rind, vechimea si -eficienta
administrativa a statalitatii, sunt elemente centrale ale oricarei mitologii nationale.
Acolo unde mitologiile nationale sunt fie austere, fie deconstruite rapid si sever,
statura morald a respectivei comunitati umane se diminueaza. De ce? Pentru ca
istoria, si astfel identitatea vecinilor, este mai bine precizatd. O disputd istorica
elocventa in acest sens este cea dintre roméani si maghiari in privinta Transilvaniei.
Romanii sustin cd se aflau in Transilvania cand au sosit maghiarii in zond,
argumentul fiind deci vechimea, dar i majoritatea demografica. Maghiarii sustin
cd romanii din Transilvania nu aveau statalitate si le lipsea astfel vectorul
civilizator. Care natiune e ,,mai unicd” in aceste circumstante §i, prin urmare, care
are mai multa valoare moralda? Comunitatea umana ce invoca argumentul vechimii
si pe cel al preponderentei demografice ori aceea care oferd argumentul statalitatii,
chiar daca statalitatea nu era o creatie maghiard, ci un element institutional
imprumutat de la Biserica Catolica? La o Intrebare cu incarcatura identitara
raspunsul e juridic-administrativ. Istoria insd, §i ne referim la istoria glorioasa,
alaturi de limba distincta sunt elemente centrale ale oricarei formule identitare.

Deci rostul frontierelor este acela de a proteja semnificatiile colective. Marea
majoritate a miturilor emancipatoare au tintit tocmai anihilarea frontierelor. Dar
practica sociala a dovedit ca, atunci cand granitele sunt demantelate, se dezvolta
rapid o cultura de insecuritate, cu sentimente de teama si neajutorare, impartasite
de majoritatea membrilor unui grup social. in cazurile extreme, anihilarea
frontierelor identitare ocazioneazd o rezistentd acerba din partea comunitatii,
membrii acesteia esentializand granitele identitare, care, intr-adevar, sunt
construite, dar sunt departe de a fi si arbitrarii. In situatia in care o colectivitate nu
reuseste sa-gi conserve granitele identitare, atunci procesul de intrare si iesire din
comunitate va fi facil. Cu alte cuvinte, costurile parasirii comunitatii vor fi minime.
Aceasta este situatia 1n care atractivitatea unei comunitati dispare sau, oricum,
devine putin importanta in raport cu comunitatile relativ inchise, in cadrul carora se
intrd cu costuri mari, ce implica Insa si o serie de de beneficii.

CONSTRUCTIA IDENTITATII MOLDOVENESTI

Cum niciunul dintre discursurile identitare si istorice nu a reusit sd invinga
pand astdzi, iar statul moldovenesc incearcd sa mentind solutia de ,,compromis
identitar”, cetatenii moldoveni, mai ales tinerii, sunt confruntati cu o realitate mixta
si cel putin derutantd: un stat unde se invata la scoald in limba romana si se preda o
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Istorie a Romanilor ce denunta raptul Basarabiei, in timp ce autoritatile celebreaza
pe 9 mai atat ,,Ziua Victoriei Uniunii Sovietice”, cat si ,,Ziua Europei” si unde
limba de stat este in continuare cea moldoveneascd (Art. 13 din Constitutia
adoptata In 1994), desi pe site-urile institutiilor oficiale denumirea limbii se
schimba In functie de rezultatele alegerilor, iar 33% din populatie este de acord cu
afirmatia ca ,,Cine vorbeste in limba romana este roman”!’,

Vitalie Ciobanu constatd ca proclamarea independentei din 1991 a prins
Republica Moldova la jumadtatea unui parcurs identitar: ,,intre deposedarea ei de
identitatea romaneasca (certd) si dobandirea unei noi identititi (improbabile)”'®, a
identitdtii moldovenesti. Certitudinea lui Vitalie Ciobanu, legata de o identitate
romaneasca bine cristalizata, e pusa la Indoiald de unii comentatori, care folosesc
drept argument observatia Monicdi Heintz. Ea observa ca socializarea politicd a
statului roman interbelic, menitd sa-i transforme pe taranii basarabeni in cetiteni
romani, a fost un proiect esuat. Rateul e insa facil de explicat, avand in vedere, pe
de o parte, experienta statalitatii avutad de elitele de la Bucuresti si anvergura
administrativa a Bucurestiului, iar pe de altd parte, presiunile ideologice marcante,
exercitate de Moscova, laolalta cu incursiunile militare sovietice, ce destabilizau o
provincie pe care Rusia Taristd avusese grija sd o imunizeze In raport cu aproape
tot ceea ce 1Inseamnd modernizarea, respectiv alfabetizare, urbanizare,
industrializare, infrastructura modernd etc. Ca sd nu mai vorbim de timpul scurt,
mai putin de un sfert de veac, pentru o socializare politica menitd sd creeze
cetitenii formali ai Romaniei Mari. Cat de greu e sa transformi membrii unor
grupuri religioase 1n cetiteni a demonstrat si state-building-ul american derulat in
Irak si in Afganistan 1n ultimii zece ani. E adevarat, suprafata celor doua téri nu se
compard cu cea a Basarabiei, dupad cum nu se compara resursele institutionale ale
Bucurestiului interbelic cu cele ale Washingtonului contemporan. Deci, pentru cine
analizeazd cu atentie puterea relativd a statului roman interbelic, indeosebi pe
componenta anvergurii si eficientei administrative, esecul interbelic de a-i
transforma pe taranii basarabeni in cetiteni romani nu e deloc surprinzator. Monica
Heintz face insd o remarcd importanta. ,,(...) populatia rurala din Basarabia se
declarda moldoveneascé nu atat pentru ca aderd la doctrina stalinistd a unui popor
moldovenesc diferit de cel romén, ci din pura lipsd a constiintei nationale”'’. Nu
sunt limpezi ,,datele” constatarii ca ,,populatia rurald din Basarabia se declara

'7 Vezi raportul integral al Barometrului Social Politic din Republica Moldova, martie 2014
[online]. Disponibil pe: http://www.timpul.md/articol/(integral )-sondaj-topul-increderii-in-politicieni---
leanca-41-chirtoaca---39-voronin---38-filat---29-lupu---24-57020.html [Accesat la data de: 08.04.2014].

18 Vitalie Ciobanu, Anatomia unui faliment geopolitic: Republica Moldova, lasi, Editura
Polirom, 2005, p. 16.

Y Monica Heintz, Stat slab, cetdtenie incertd. Studii despre Republica Moldova, Bucuresti,
Editura Curtea Veche, 2007, p. 16.
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din R. Moldova de a construi o constiintd nationald moldoveneasca, margam si noi,
chiar dacd investigatia noastrd e una restransd, focalizatd asupra modului in care
identitdtile strategice din ultimii ani, cu un spor de atentie acordat doctrinei
Voronin, sunt descarcate simbolic in graffiti-urile cu incarcaturd identitara din
Chigindu. Sustinerea noastra este cd identitatea romaneasca e bine profilatd in
R. Moldova. Aspectul e vadit chiar de tronsonul identitar al moldovenismului. Cum
se poate explica altfel colosalul efort, intelectual, administrativ si politic, de a
construi o comunitate politicd a carei principald alteritate este cea romaneasca?
Desi, e limpede pentru toatd lumea care se uitd putin la structura limbii, ca
alteritatea ,,naturala” a proiectului moldovenist e cea ruseasca si, in general, aceea
formata din reperele culturale slave.

Despre o natiune moldoveneasci in sensul dat de Dominique Schnapper™,
acela de ,,comunitate politicd a cetatenilor”, ce transcende clivajele sociale, etnice
si religioase, nu se poate vorbi in momentul de fatd in Republica Moldova. Sensul
cetateniei este doar formal In Republica Moldova, avand in vedere calitatea
serviciilor publice, cele care, in definitiv, transforma cetatenia dintr-o simpla
notiune juridicd intr-un habitus politic. Pe fondul rupturii sociale importante,
existentd Intre elite si mase, statul se transforma intr-un instrument institutional
abuziv, situatie in care cetdtenia, inteleasa drept contractul social dintre stat si
individul inzestrat cu drepturi si libertati politice, implicd indeosebi prestatii
unilaterale: dinspre cetatean spre stat. Dar precaritatea politicilor redistributive este
doar una dintre caracteristicile statului clientelar. Fiindca, pe langd aspectul
material, reprezentat de calitatea bunurilor publice, cetatenia are si un alt palier, de
naturd emotionald, materializat in capacitatea statului de a fi sursd de demnitate
pentru propriii sdi cetiteni. In cazul de fatd, demnitatea tine atit de oferirea de
locuri de munca remunerate corespunzator calificarii detinute, dar si de capacitatea
statului de a stabiliza identitatile propriilor cetateni, de reguld prin naratiuni
identitare ce exploateaza input-urile valorice preexistente, precum limba, istoria,
memoria sociald, perioadele de aur, eroii etc., dar si prin definirea unei alteritati. in
raport cu prima componentd a demnitatii, respectiv capacitatea unui stat de a-si tine
cetatenii acasd si de a le oferi locuri de munca decent remunerate, statalitatea R.
Moldova e mai degraba sursa de ne-demnitate n acest moment. Potrivit lui Florent
Parmentier, 84% dintre cetatenii R. Moldova preferd sa pardseasca tara definitiv
sau temporar’'. Aspectul, noteazi Florent Parmentier, vadeste implicarea slabi a
cetatenilor in viata politicd a R. Moldova, cetatenii fiind puternic deziluzionati de

2 Vezi Dominique Schnapper, Community of Citizens. On the Modern Idea of Nationality,
London, Transaction Publishers, 1998.

2! Vezi Monica Heintz, Stat slab, cetdtenie incertd. Studii despre Republica Moldova,
Bucuresti, Curtea Veche Publishing, 2007, p. 38.
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ruptura existentd intre asteptarile profilate in perioada 1989—1991 si performantele
politice si economice foarte slabe ale statului. Referitor la al doilea aspect al
demnitatii, si anume capacitatea statului de a stabiliza identitatea unui corp politic,
nici la acest capitol elitele de la Chisinau nu au performat mai eficient.

Sunt limpezi mecanismele de putere prin care s-a Incercat trasarea unei
granite identitare intre Chisindu si Bucuresti. Ca de obicei in astfel de situatii,
accentul a cazut pe trei elemente: limba, istorie si statalitate. Conceptia politicii
nationale de stat a Republicii Moldova, reazemul ideologic al doctrinei Voronin,
sustine ca limba moldoveneasca si limba romana sunt doua limbi distincte. Pentru
sustinerea acestui idiom fictiv, cel moldovenesc, Vasile Stati a utilizat arhaisme,
regionalisme si barbarisme iesite insa de multd vreme din limba literara. Din
Conceptie reiese totodatd cd poporul moldovean este arhitectul unei statalitati
multiseculare. Teza sustine cé statalitatea Principatului Moldovei, constituitd in
secolul al XIV-lea si transferata in 1859 statului roméan, a aparut de fapt intre Prut
si Nistru, areal cu statut mai degraba colonial, atat in perioada 1812—1918, cat si in
intervalul 1940-1991. Fondatoarea statului este natiunea moldoveana, in vreme ce
romanii sunt socotiti doar o minoritate. In esentd, miza centrali a proiectului
moldovenist rezida in perpetuarea confuziei dintre un atribut politic §i un atribut
etnic. Cetateanul Republicii Moldova este fie etnic romén, fie ucrainean, fie rus, fie
bulgar etc. Proiectul moldovenist impune insd echivalenta dintre cetateanul
Republicii Moldova si etnicul moldovean.

Moldovenismul poate parea rizibil, intrucat defineste Roméania ca alteritate.
Dar, din perspectiva strategiei politice, miscarea e explicabila, prin aceea ca elitele
de la Chisinau s-au temut de soff-power-ul roménesc, care ar fi putut sa racordeze
congtiinta nationala a cetatenilor Republicii Moldova la constiinta nationald a
Romaniei**. Numai ca grabirea Unirii n-a fost nici in interesul Bucurestiului si nici
in al Chisinaului. Probabil ca sustinitorii monologiei moldoveniste nu s-au asteptat
ca propaganda romaneascd difuzata de Bucuresti sd fie atdt de anemica. Dar telul
principal al moldovenismului, realizat pand acum, nici nu a fost crearea unei
congtiinte moldovenesti. Sau, dacd acest ideal a functionat, el a constituit un tel
secundar. Scopul central al moldovenismului a fost insd acela de a hréani speranta
ca un centru autonom de putere, care sa nu permita transformarea R. Moldova ,,nici
in provincie, dar nici In gubernie”, poate disemina civilizatie si prosperitate pentru
cetatenii republicii. Numai ca acest centru de putere, desi profilat de peste doua

22 Daca lucrurile ar fi stat asa, elitele politice de la Chisinau ar fi ramas fard obiectul muncii,
adica fard statul moldovean, un centru de putere extrem de anemic, dar aducator de beneficii pentru
elita guvernamentala.
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decenii, continua sa fie foarte ineficient. Motivul e simplu. Experientele statalitatii,
avute de elita R. Moldova, s-au derulat ,,fie in provincie, fie In gubernie”. De
reguld, elita cu viziune politica independentd transforma un centru de putere
inchinat intr-unul autonom sau, oricum, intr-unul mai putin dependent. Elita
R. Moldova, si ne referim aici mai ales la elita politicd, n-a cunoscut niciodata
aceasta autonomie, iar consecinta fireasca este statul clientelar contemporan, care,
din punctul de vedere al performantei administrative, se delegitimeaza in fiecare zi.

Existd si o altd variantd soff a moldovenismului, numitd in literatura de
specialitate moldovenismul civic sau moldovenismul europenist™, al carei precursor
poate fi considerat cel de al doilea presedinte al R. Moldova, Petru Lucinschi.
Volumul sau Moldova si moldovenii. De ce tara noastra este mereu la rascruce?
reprezintd o hartie de turnesol a acestui tip de discurs, unde glotonimul de ,,limba
romand” este recunoscut, iar etnicitatea de ,roman” este pusa intre ghilimele,
pentru a sublinia ,,diferenta” istorica si culturald dintre cele doud maluri ale
Prutului: ,,De ce nu s-au unit? [R. Moldova si Roméania — n. red.]. Nu s-au unit, in
viziunea mea, in virtutea unor trasdturi de caracter, trasaturi care s-au
permanentizat si sunt viabile si astizi”**, iar analistul de la Institutul de Politici
Publice, Oazu Nantoi, vorbeste despre ,,0 natiune civica moldoveneasca formata
din cetiteni de origine etnici roména (majoritatea), rusd, ucraineand, gigauza,
bulgari si altele””. Problema e ca pani in 2010 aceastd varianti nu s-a bucurat de o
popularitate in randul politicienilor din R. Moldova, mai ales ca majoritatea a mizat
mai mult pe un tip al nationalismului primordialist (moldovenismul etnic), insa
dupd alegerile legislative din noiembrie moldovenismul civic/europenist devine din
ce in ce mai popular in mediul politic.

Pornind de la premisa ca identitatea nationald se bazeazd pe naratiune si
discurs, prin intermediul naratiunii formandu-se viziunile si atitudinile unei
comunitati fatd de propriul prezent si trecut, vom elabora un tabel de clasificare a
mesajelor identitare de tip graffitti in functie de atitudinea lor fata de
componentele-cheie ale identitatii: comunitatea nationald, limba, istorie $si memorie
sociald, stat, minoritati, geopolitica si religie:

2 Vezi Dan Dungaciu, ZECE trasdturi ale moldovenismului europenist [online]. Disponibil
pe: http://www.evz.md/10-trasaturi-ale-moldovenismul-europenist/ [Accesat la data de 08.04.2014].

2 Petru Lucinschi, Moldova si moldovenii. De ce tara noastra este mereu la rascruce?,
Chisinau, Editura Cartea Moldovei, 2007, p. 63.

25 Dan Nicu, Moldovenii in tranzitie: intre trecut i viitor, Chiginau, Editura Focus, 2013, p. 93.
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Tabelul nr. 1

Mesajele identitare ,,moldoveniste” din perspectiva comparatd

Variante ale
discursului

moldovenist

Componentele-
cheie ale identitatii

MOLDOVENISMUL
ETNIC/SOVIETIC

MOLDOVENISMUL
CIVIC/EUROPENIST

COMUNITATEA Natiunea moldoveneasca este Natiunea moldoveneasca este
NATIONALA diferitd de cea romana datorita formata din cetateni de origine
contactului repetat cu etnicd romana, rusa,
elementele slave, iar etnia ucraineana, gagauza, bulgara
moldoveneasca exista in etc. Evitarea oricaror discutii pe
propria sa istorie si spatialitate. | tema relatiilor identitare cu
Orice continuitate intre romani | Romania.
si moldoveni este respinsa.
LIMBA OFICIALA/DE Limba moldoveneasca este Limba roméana
COMUNICARE limba oficiald a R. Moldova si

trebuie sa functioneze in baza
grafiei chirilice, cu referire la
limba cancelariei domnesti a
Moldovei medievale, iar limba
rusa trebuie sa devina oficiala,
ca limba de comunicare
interetnicd. Spatiul
etnolingvistic ,,moldovenesc”
cuprinde teritoriul Moldovei
Mari, excluzand regiunea
transnistreana.

ISTORIE ST MEMORIE
SOCIALA

Se pune accentul pe teoria
»etnogenezei moldovenilor” ca
descendenti ai ,,volohilor”
(Lazarev), iar Republica
Moldova este succesoarea de
drept a Moldovei Mari (din
Carpati pana la Nistru). Drept
repere istorice putem aminti
intemeiereca Moldovei Mari,
domnia lui Stefan cel Mare,
unirea cu Imperiul Rus,
proclamarea Republicii
Democratice Moldovenesti,
integrarea in componenta
Uniunii Sovietice, Marele
Rézboi pentru Apérarea Patriei,
,,varsta de aur” sovietica.

O perspectiva istorica
,localista”, unde ,,certificatul
de nastere” al R. Moldova
apare sub forma Declaratiei de
independenta (27 august 1991),
citita prin grila ,,atat fata de
Romania, cat si fatd de Uniunea
Sovietica”.

Desi preia unele repere istorice
ale moldovenismului etnic (mai
putin sovietic), nu cade in
extrema existentei unui ,,etnos”
moldovenesc distinct de cel
romanesc.
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STAT Moldova Mare (1359), urmand | Republica Moldova ca stat
mai multe faze a ,,statalitatii independent ,,nici gubernie
moldovenesti”: Republica ruseascd, nici provincie
Democratica Moldoveneasca romaneasca” (1994, PDAM),
din 1917, RASS mizand tactic i pe ideea unei
Moldoveneasca (1924), RSS ,.singure natiuni in doua state”.
Moldoveneasca (1940—

1941/1944-1991), R. Moldova
(1991).

MINORITATI ETNICE Stat multietnic si multilingv Minoritatile etnice fac parte din
(bilingvism moldovenesc- natiunea civicd moldoveneasca
rusesc), unde minoritatile (politica inclusivista) si, pentru
nationale ruse §i vorbitoare de a evita orice aluzie la legatura
limba rusa sunt incluse in dintre stat si etnie, la rubrica
natiunea moldoveneasca nationalitate din actele de
(politica inclusivista) si 1si pot identitate moldovenesti este
utiliza limba ca ,,a doua limba trecutd sintagma ,,Republica
de stat” (oficializarea limbii Moldova”.
ruse). Etnia romana este
consideratd minoritara (aprox.

2% conform Recensamantului
national din 2004).

GEOPOLITICA Proiectul integrationist Discursul geopolitic predilect
eurasiatic in formele sale este cel in favoarea integrarii
diferite (Uniunea Economica statului in Uniunea Europeana,
Eurasiatica sau Uniunea iar tacerea fatd de subiectul
Vamala Rusia-Belarus- unionismului (R. Moldova-
Kazahstan) este perceput ca o Romaénia) este insotitd de o
contrapondere a proiectului retoricd in favoarea ,,relatiilor
integrationist european vazut ca | firesti” cu Romania. Expresia
forma de manifestare a e vom regasi in componenta
»expansionismului roméanesc”. Uniunii Europene!” a devenit

un laitmotiv (doctrina Ghimpu).

RELIGIE Biserica Ortodoxa din Moldova | Promoveaza cea de a treia

(BOM) are legaturi stranse cu
Biserica Ortodoxa Rusa (BOR), ca
parte componenta a spatiului

canonic rusesc. Se opune proiectului

integrarii europene, perceput ca
forma de pervertire spirituala.

,,solutie” — autocefalia Bisericii
Ortodoxe din R. Moldova, ceea
ce ar valida, indirect, existenta
,.etniei moldovenesti™.

GRAFFITI SI GRANITE IDENTITARE iN CHISINAU

Dincolo deci de faptul ca serveste in primul rand nevoii de legitimitate a unei
elite politice, moldovenismul, manifest mai ales in cadrul doctrinei Voronin, poate
oferi un raspuns indivizilor aflati in vrie identitard. Sansele unui raspuns

% Dan Dungaciu, Basarabia e Romdnia?, Chisinau, Editura Cartier, 2011, p. 45.
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satisfacator sunt insd mici, pentru cad stabilizarea identitdtilor printr-un discurs
monologic, asa cum este moldovenismul, depinde de seductia administrativa
exercitatd de un centru de putere. Si am vazut cum satisface statul moldovean
nevoile economice si demnitatea propriilor cetiteni. In aceste circumstante nu e
deloc de mirare ca cetatenii R. Moldova sunt foarte pragmatici si ca isi indreapta
atentia spre alte focare identitare (Romania, UE, Federatia Rusa etc.) si spre lideri
politici autoritari, tipici pentru cultura politica de supunere, ce presupune
abandonarea initiativei politice pentru un lider politic puternic. Moldovenismul,
mai ales in formula doctrinei Voronin, se apropie de ceea ce Abner Cohen numeste
retribalizare. Potrivit reprezentantului Scolii de Antropologie de la Manchester,
retribalizarea se refera la procesul prin care reprezentantii unui grup etnic, implicati
in lupta pentru dominatie cu elitele unui alt grup etnic, recicleaza mituri, simboluri
si ritualuri, pentru a articula si legitima o organizatie politicd informala care sa le
garanteze succesul politic’’. Diferenta rezidi in faptul ca in R. Moldova batilia
simbolica s-a dus pentru legitimarea unei organizatii politice formale, a statului, si
cd retorica identitard n-a avut nimic original, comparativ cu cea propusd de
Uniunea Sovietica in perioada interbelica.

Semnificativ e faptul ca intre graffitti-urile proromanesti si cele prorusesti se
intercaleaza si graffiti-urile propagandei oficiale, cu mesaje ca ,,Moldova, patria
mea”, ,Iubeste-ti limba! Iubeste-ti tara!”, ,,REPUBLICA MOLDOVA ESTE
PATRIA MEA”*. Sensul modern al patriei este comunitatea politic a cetitenilor,
observd Dominique Schnapper. E vorba de proiectul politic in cadrul caruia
elementele nationalismului civic fuzioneaza cu cele ale nationalismului etnic,
ultimele fiind absorbite de spatiul public si societatea civila, ce sunt inserate
aidoma unei zone tampon intre grupul etnic majoritar si minoritati. Comunitatea
politica a cetdtenilor presupune deci un stat care sa disemineze puterea in straturile
largi ale societatii, altminteri el devine un instrument abuziv, utilizat de elita
guvernamentald atat Tmpotriva grupului etnic majoritar, cat si Impotriva
minoritatilor. Statul face acest lucru, inceteaza deci sa stocheze cea mai importanta
cantitate de putere intr-o societate, atunci cand elita care il diriguieste are civilitate.
Dar civilitatea nu se deprinde peste noapte, ci presupune o experienta statald pe
care elita politicd a R. Moldova nu o are. Dimpotriva, elita politica a R. Moldova,
ca si, In general, din fostele republici al Uniunii Sovietice, dovedeste absenta
masurd menirea de a ,,cetiteniza”, adicd de a de a turna continut economic §i
demnitate intr-o formula juridica ce poate avea doar existenta formald. Ne referim,
evident, la cetatenie. ,,Viata cetitenilor i politica guvernantilor formeazd doua
realititi complet separate in Republica Moldova. Intre ele se cascd neantul”’,

27 Vezi Marcus Banks, Ethnicity. Anthropological Constructions, New York, Routledge, 2005.

2 Vezi Anexa.

¥ Vitalie Ciobanu, Anatomia unui faliment geopolitic: Republica Moldova, lasi, Editura
Polirom, 2005, p. 293.
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E imposibil deci ca o elitad lipsitd de civilitate sd creeze patrii sau natiuni, adica
loialitate pentru un centru de putere, cu exceptia situatiilor de criza profunda, cand
alteritatea se manifesta distructiv.

Ceea ce se poate afirma cu certitudine este cd nu existd o constiintd nationala
moldoveneasca. Statalitatea in R. Moldova este mult prea slabd pentru a
implementa un proiect politic de o asemenea anvergura, iar cetatenii R. Moldova,
interesati de politicd In proportie de aproximativ o treime, nu sunt receptivi la
mesajul politic. In masura in care s-a ancorat identitar, priza sociala a valorilor
moldovenismului e inteligibild mai ales pe fondul insecuritatii ontologice majore,
tipica pentru grupurile etnice vanturate in epoca moderna intre doud sau mai multe
centre de putere, Moscova si Bucuresti in cazul nostru. Si abandonate de aceste
centre de putere la Inceputul anilor ’90, dar numai pentru o scurtd perioadda de
Moscova, si aproape complet de Bucuresti.

Am constatat ca toate cele trei doctrine sunt prezente in graffitti-urile din
capitala R. Moldova. Elementele preponderente ale doctrinei Voronin, ce apar in
graffitti-urile din capitala R. Moldova, sunt cele care tin de limba si de simbolistica
istorica. ,,Moldova nu e Romania” e un exemplu, unde Romaénia apare scrisa in
varianta grafica slava, adica cu i si nu cu 4. Mesajul ,,noi suntem moldoveni”, scris
cu litere chirilice, e o alta expresie a doctrinei Voronin, care apare si in graffitti-uri
in care tema centrald este simbolistica oficiald a cancelariei lui Stefan cel Mare, cu
capul de bour ca principal element identitar. Doctrina Voronin este contrabalansata
de graffitti-urile ce disemineaza mesaje unioniste, de genul ,,Moldova e Roméania” sau
,»Vrem unirea cu Romania”, propagate de Actiunea 2012, un ONG cu cartierul general
in Romania. In cazul ultimului mesaj am observat ci Romania este tiiata si inlocuita cu
Rusia, semn ca nu existd negociere identitard prin intermediul graffiti-urilor. Am
observat fie graffitti-uri cu teme unioniste, fie graffitti-uri cu mesaje moldoveniste.

Moldovenismul urmeaza calea filosofiei continentaliste, de respiratie
marxistd, ce avanseazd o viziune identitard asimilationistd, potrivit cdreia se
impune ca alteritatea sa fie asimilata in raport cu modelul institutional al centrului
de putere dominant. De remarcat in acest sens ca Dictionarul moldovenesc-
romdnesc publicat de Vasile Stati in 2003 articuleaza si o pan-idee moldoveneasca,
care reclama teritoriul dintre Bugeac si centrul Transilvaniei pentru natiunea
moldoveneasca. Neajunsul major al discursului moldovenist este acela ca, n raport
cu alteritatea pe care si-a definit-o, cea romaneasca, este de fapt o subcategorie.
Pentru ca aceasta subcategorie sa devind un reper identitar comun al
reprezentantilor feluritelor etnii ce traiesc pe teritoriul R. Moldova, cu cea
romaneascd ca etnie majoritard, nu sunt suficiente dictionare ale limbii
moldovenesti si rescrierea istoriei Romaniei in cheie moldoveneasca. Este nevoie
in primul rind de un centru administrativ eficient, care sa producd o constiinta
nationala de naturd sd survoleze diferentele sociale, etnice, religioase si de sex
dintre cetdtenii R. Moldova. Opinia noastra este ca o elitd lipsitd de civilitate, ce
genereaza un stat slab si clientelar, nu va fi In masurd sa duca la bun sfarsit un
astfel de proiect politic 1n viitorul apropiat.
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Anexe
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Fig. 1 — Panoul ,,Spune ce gandesti” al televiziunii PUBLIKA amplasat in fata Parcului Catedralei
din phisinéu. De observat ca in Republica Moldova este folosita des forma ,,sintem” a verbului ,,a fi”.
Insa cel mai semnificativ element este fontul din slavona a mesajului graffiti ,, MOLDOVENI".

Fig. 2 — Panoul ,,Spune ce gandesti” vopsit de reprezentantii asociatiei ,,Eu sint moldovan, eu graiesc
moldoveneste”. Denumirea asociatiei este scrisa cu caractere chirilice ,,Ey ceiaT Mmonnosan. Ey rpaeck
MomoBereite” in ,,limba moldoveneasca” utilizata pe teritoriul Republicii Moldova in perioada
sovieticd (1940—-1941/1944-1989). in prezent, membrii acestei organizatii justifici utilizarea ei prin
faptul ca ar fi limba cancelariei domnesti a lui Stefan cel Mare (1433—1504) — un simbol cu caracter
identitar foarte putenic in Republica Moldova. Pe panou este reprezentat si un alt domnitor al
Moldovei medievale, Ioan Voda cel Cumplit (1521-1574) asociat cu Stefan cel Mare datorita
campaniilor sale militare impotriva otomanilor.
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Fig. 3 — Reprezentarea in graffiti a lui Stefan cel Mare cu mesajul in romana cu caractere chirilice:
»EY AM ®OCT MOJIIOBAH. EY AM I'POUT MOJIJOBEHEIITE”
(EU AM FOST MOLDOVAN. EU AM GRAIT MOLDOVENESTE - rom.)

Fig. 4 — Acelasi font si tip de graffiti intalnit in Romania. ,MOLDOVA E ROMANIA!” reprezinta
doar un mesaj adaptat pentru moldoveni al mesajului ,,BASARABIA E ROMANIA!” din cadrul
campaniei cu aceeasi denumire demarate de platforma civica ,,Actiunea 2012”
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drept o alteritate a identitdtii de moldovean. ,MOLDOVA NU E Rominia”, ea este diferita.

Fig. 6 — Confruntare geopolitica si simbolica graffiti intre unionisti (albastru)
si anti-unionisti (negru) pe o strada in Chisindu



23 Naratiuni identitare In Republica Moldova 309

Fig. 7 — Reprezentarea Romaniei Mari cu imaginea lui Stefan cel Mare ca ,,parinte-fondator”
al statalitatii moldovenesti. Ideea vehiculata e cd domnitorul moldovean este de fapt etnic roman.
Nu exista o distinctie clara intre etnonimele ,,moldovean” si ,,yoman”.

Fig. 8 — Atunci cand ,,nationalismul moldovenesc” este amenintat, batalia identitara de pe strazile

capitalei este preluata de autoritati. Avem un exemplu clasic al unor panouri create de autoritati in

preajma zilei de 27 august — Ziua Independentei (proclamarea independentei Republicii Moldova
fata de Uniunea Sovieticd), transformata ulterior in Ziua Republicii.






